οκτώ αιώνες αποικιοκρατία 






























ΑΙΩΝΕΣ 
ΑΠΟΙΚΙΟΚΡΑΤΙΑΣ 


Το γεγονός ότι η ηµεροµηνία κατά την οποία κατεστράφη ολοσχερώς η 
Κωνσταντινούπολη κατεδαφίζοντας το χιλιόχρονο οικοδόµηµα του 
Βυζαντίου, το 1204, παραμένει σχεδόν άγνωστη για την πλειοψηφία 
των Ελλήνων δεν αποτελεί ένα δευτερεύον ή παρεμπίπτον γεγονός --μια ακόµα από τις 
αναρίθμητες παραλείψεις και σφάλματα του νεώτερου ελληνικού κράτους-- αλλά έχει έ- 
να τεράστιο ιδεολογικό και πολιτικό βάρος, Η απόκρυψη της σημασίας της πρώτης και 
καθοριστικῆς Άλωσης σηµαίνει κατ’ αρχάς την απόκρυψη των αποικιακού τύπου σχέ- 
σεων που εγκαθιὀρύθηκαν έκτοτε ανάμεσα στους Δυτικούς κατακτητές και τους Έλλη- 
γες του ύστερου Βυζαντίου και παράλληλα, Και συναφώς, τη συσκότιση της ἴδιας της σι.- 
Υκρότησης του γεοελληνικού έθνους καιτης πλήρους συνέχειάς του µε τον βυζαντινό ελληνισμό. 

Τελος, αυτή η παραγνώριση αλλοιώνει την ἴδια την παγκόσμια ιστορία, ειδικότερα στο αποφασιστικό κε- 
Φάλαιο που αφορά στην αποικιοκρατική συγκρότηση της Δύσης, Η πρωταρχική συσσώρευση του κεφαλαίου 
στη Δύση, η οποία επέτρεψε την ανάπτυξη του καπιταλισμού ορισμένους αιώνες αργότερα] θα εγκαινια- 
στεί εδώ, στην Ανατολή, και θα αφορά κατ’ εξοχήν στην απομύζηση του βυζαντινού χώρου από τις ιταλικές 
πόλεις --κυρίως από τη Βεγετία και τη Γένουα-- Καιτους Φράγκους, Και όμως, η ιστοριογραφία θα συγεχίσει 
να θεωρεί ως απαρχή της αποικιακής εξάπλωσης τις πορτογαλικές και ισπανικές επιδροµές στην Αφρική, 
την Ασία και τον Νέο Κόσμο, τρεις ή τέσσερις αιώνες µετά! 

Η συσσώρευση πλούτου απ᾿ όλο τον υπόλοιπο κόσµο και ο έλεγχος του παγκόσμιου εμπορίου θᾳ 
πραγµατοποιηθεί από τον δυτικό κόσµο σε όλη τη µακρά περίοδο που αρχίζει από τον 110 αιώνα, 
φθάνει µέχριτον 180 και κορυφώνεται µε την αποικιοκρατία τον 190 και το πρώτο μισό 
του ού, όταν πια η πρωταρχική αποικιακή συσσώρευση θα συνδυαστεί και µε τη 
βιομηχανική παραγωγή. Η πρώτη δυτική αποικιακή δύναμη στη σύγχρονη ιστορία, η 
Βενετία, αναπτύσσεται στις παρυφές του ελληνικού κόσμου --και µέχριτον 119 
αιώνα θᾳ ανήκει, τουλάχιστον τυπικά, στο Βυζάντιο. Η μετατροπή της Δύ- 
σης, που έβγαινε απὀ τον Μεσαίωνα, σε κυρίαρχη δύναμη προὐπέθε- 
τε την απομµύζηση του συσσωρευμένου πλούτου καιτον έλεγχοτου ε- 
µπορίου του ευρύτερου ελληνικού και αραβικού κόσμου, ούτως ώστε γα 
μεταφερθεί το κέντρο βάρους της Ευρώπης από την Ανατολή στη Δύση και από 
.. τη Μεσόγειο στον Βορρά. 0 αποφασιστικός ενδιάµεσος γι’ αυτή τη διαδικασία 
υπήρξε η Βενετία και οι υπόλοιπες ιταλικές πόλεις. Στη συνέχεια θα ακολουθή- 
σουν Και πάλι χώρες της Μεσογειακής και Νότιας Ευρώπης, η Ισπανία και η 
Πορτογαλία στην Ιβηρική, που θᾳ καταστήσουν παγκόσμια την αποικιακή 
εξόρμηση Και πολύ αργότερα θα ακολουθήσουν η Γαλλία, η Ολ- 
λανδία, η Φλάνδρα και τέλος η Αγγλία, που θα εγκαινιάσει και 
ΤΟΝ βιομηχανικό καπιταλισµέ. 

Συνεπῶς, η συγκρότηση της ευρωπαϊκής Δύσης είχε ως πρώτο ιστορικό αναβαθµό 
της την υποταγή Και απομύζηση της ευρωπαϊκής Ανατολής. Και ως προς αυτό, η Δύση 
διέθετε ένα εξαιρετικό πλεονέκτημα. Κατ᾽ αρχήν δεν αντιμετώπιζε κανένα κίνδυνο 
από τα δυτικά της εγώ από τα ανατολικά το Βυζάντιο αποτελούσε, για αιώνες, τον 

κυματοθραύστη των απειλών. Αντίθετα το Βυζάντιο, ϱ ιστορικός ελληνικός χώρος, ᾱ- 
ντιμετώπιζε διαρκώς επιθέσεις και απειλές από την Ανατολή. Άβαροι, Σκύθες, Άραβες, 
Πετσενέγκοι, Βούλγαροι, µετά το 1071 οι Τούρκοι, κ.λπ. Η Δύσπείχε έται τη δυνατότητα να συγκροτηθεί α- 
περίσπαστη, µετά την ήττα των Αράβων στο Πουατιέ-το 795-- Και να στραφεί σταδιακώς προς Ανατολάς. 
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ΣΠΕΡΙΔΠΗ ΖΑΜΠΕΛΙΟΣ, ΒΥΖΑΝΤΙΝΑΙ 
ΜΕΕΛΣΤΑΙ, ΠΕΡΙ ΠΗΓΩΝ ΝΕΟΕΛΛΗΝΙ- 
ΚΗΣ ΤΑΥΤΟΤΗΤΟΣ, ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΚΑ: 
ΡΑΒΙΑΣ, ΑΘΗΝΑ 1998 


Η συμμαχία Λατίνων και "Δυνατών” 


Ο ελληνικός κόσμος θα δέχεταιπλέον µια ἁπτή πίεση, και από 
την Ανατολή και από τη Δύση. Αυτή η νέα απειλή, που αναφαί- 
γεται στα δυτικά της Αυτοκρατορίας, προαναγγέλλεται και πρθ- 
ετοιμά(εται ιδεολογικά µε την οριστική ρήξη των εκκλησιών µε 


το Ποσι8, το 1054, Η παπική Δύση όχι µόνον αισθάνεται πλέ- 


Ον αρκετά ισχυρή για να αποκολληθεί οριστικά από το Βυζάντιο 
αλλά απαιτεί και την πνευματική υποταγή του Βυζαντίου και 
της ορθοδοξίας. Η Βενετία που, μόλις έναν αιώνα πριν, ήταν 
ένα ψαράδικο χωριουδάκι στον µυχότης Αδριατικής υπό βυζᾳ- 
ντινή διοίκηση, στον ενδέκατο αιώνα αρχίζειτη θυελλὠδη ε- 
µπορική -και αποικιακή στη συνέχεια-- επέκτασή της στην Ἀνα- 
τολή, αποσπώντας σκανδαλώδη προνόμια από τους Βυζαντι- 
γούς Αυτοκράτορες. Το 1081, οι Βενετσιάνοι έμποροι εξαιρού- 
νται από κάθε φορολογική επιβάρυνση για το εμπόριο στο ε- 
σωτερικότου Βυζαντίοι!, την ἴδια στιγµή που! αι Βυζαντινοί ήταν 
υποχρεωμένοι να καταβάλλουν το κομµέρκιον͵, που επιβάρυνε 
κατά Ί0ὔ6τις συναλλαγές, Πολύ σύντομα, τα ἴδια ή ανάλογα 
προνόμια θα παραχωρηθούν και στους υπόλοιπους Ιταλούς 
εμπόρους -Γενουάτες και Πισάνους κυρίως, Μέσα σε έναν 
αιώνα, το εµπόρια της Μαύρης θάλασσας, του Αιγαίου, της 
Κωνσταντινούπολης, θᾳ μεταφερθεί στο µεγαλύτερο µέρος 
του στα χέρια των Ιταλών, ενώ στην ἴδια την Πόλη θα εγκατᾶ- 
σταθούν δεκάδες χιλιάδες "έποικοι", κυρίως Ενετοί και Γε- 
νουάτες, (Μάλιστα οι Βενετσιάνοι θα σκεφτούν σοβαρά στον 
135 αιώνα να μεταφέρουν την πρωτεύουσα του ενετικού Κρά- 
τους στην Κωνσταντινούπολη.) 

Παράλληλα θα αρχίσουν και οι επιδροµες των Δυτικών. 
Ἡδη το 1071, οι Νορμανδοί θα αποβιβαστούν στο Δυρράχιο, 
την ἴδια ακριβώς στιγµή που οι Τούρκοι θᾳ καταστρέψουν τον 
βυζαντινό στρατό στη µάχη του Ματζικέρτ, ενώ θᾳ λεηλατούν 
τη Δυτική Ελλάδα και θα προσαρτήσουν µεγάλες περιοχές. 
Τέλος, από τον Βορρά θα επαναλαμβάνονται οι συγκρούσεις 
µετους Ούγγρους, τους Σέρβους, τους Βουλγάρους. 

Η βυζαντινή διοίκηση θα επιχειρεί να αντιμετωπίσει αυτή 
την πληθώρα των κινδύνων µε µια πολιτική προσεταιρισμού 
των επιδρομέων: θα συμμαχήσειµε τους Ενετούς για να αντι- 
µετωπίσει τους Νορμανδούς, θᾳ δώσει προνόμια στους Γε- 
νουάτες για να αποφύγει την πίεση των Βενετών, θᾳ προσλά- 
βει Τούρκους μισθοφόρους για να αντιμετωπίσει τους δυτι- 
κούς και Άγγλους ἡ Δανούς για να αντιµετωπίσειτους Τοῦρ- 
κους, τους Βουλγάρους, ήτους Νορμανδούς, Το Βυζάντιο εχει 
εισέλθει σε µια βαθύτατη εσωτερική κρίση, µε την ενίσχυση 
των γαιοκτημόνων, οι οποίοι συμμαχούν µε τους Λατίνους ε- 
πόρους, τον ξεπεσμµό της εκκλησίας, την αδιαφορία για την 
περιφέρεια (τα πάντα μένουν επικεντρωµένα στην Κωνσταντι- 
νούπολη). Οιλαϊκές τάξεις στενάζουν κάτω από τη φορολογία 
καιτην επέκταση των ιδιοκτησιών των δυνατών (των Βυζαντι- 
νών χωροδεσποτών) οι οποίοι, σε αυτή τη φάση τουλάχιστον, 
ευνοούν την αποδυνάμωση της Αυτοκρατορίας που προκαλείη 
διείαδυση των Λατίνων. 

Η τελευταία ανορθωτική προσπάθεια του Μανουήλ καιτου 
Ανδρόνικου Κομνηνού θα προσκρούσει στους εξωτερικούς ε- 
χθρούς, Το 1176, ο στρατός του ΙΜΜανουήλ θα συντριβεί στο 
Μυριοκέφαλο απότους Σελτζούκους του σουλτάνου του Ικο- 
νίου Κιλίς-Αρσλάν, ήττα που θᾳ επισφραγίσει την παρουσία 
των Τούρκων στη Μικρά Ασία και θα προετοιμάσει ουσιαστικώς 
την παράδοση της Πόλης καιτου Βυζαντίου στα χέριατων ισχυ- 
ρύτερων, εκείνη την εποχή, Λατίνων και Φράγκων. 


Η απόπειρα του Ανδρόνικου Α΄ (1192-85) για µια βαθιά 
κοινωγική και πολιτική μεταρρύθμιση και για τη δηµιουργία ε- 
νός σύγχρονου --οιονεί εθγικού-- κράτους θᾳ ἐλθειπολύ αργά 
και είναι ενδεικτική των αδιεξόδων που είχαν επισωρευθεί. Τον 
Μάιο του 1182, όταν ο στρατός του Ανδρόνικου βαδίζειπρος 
την Κωνσταντινούπολη, ξεσηκώνεται και λαός της Πόλης που 
επιδίδεται σε µια γενικευμένη λεηλασία και σφαγή των Λατί- 
νων. Λέγεται πως από τους εξήντα χιλιάδες Λατίνους σώθηκαν 
µόνο τέσσερις χιλιάδες. 0 Ανδρόνικος στρέφεται κυρίως κατά 
των γαιοκτημόνων καιτων φοροεισπρακτόρων, Αν διέθετε τη 
χρονική άνεση να ολοκληρώσειτην κοινωνική μεταρρύθμιση στο 
εσωτερικό, ίσως κατόρθωνε να εγκαινιάσει µια νέα πορεία, Ώ- 
στόσο η συμμαχία των δυνατών µε τους Λατίνους δεν θατου 
επιτρέψει καμία ανάπαυλα, Όπως αναφέρει ο Γιάννης Κορδά- 
τος, “οι Βυζαντινοί φεουδάρχες όχι µόνο της θράκης αλλά και 
της Ι]ακεδονίας και Μικρασίας, µη μπορώντας γα τα βγάλουν 
πέρα µόνοιτους µε τον Ανδρόνικο, πήραν την απόφαση να ζητή- 
σουν τη βοήθεια των Νορμανδών καιτων Λατίνων που μισούσαν 
τον Ανδρόνικο””. 0 ανιψιός του Μανουήλ Κομνηνού, Αλέξιος, 
κατέφυγε στους Νορμανδούς της Σικελίας καιεπεισετον Γου- 
λιέλμο το Β΄ να εκστρατεύσει κατάτου Βυζαντίου. Οι Νορμανδοί 
θᾳ αποβιβαστούν στο Δυρράχιο, το οποίο θα τους παραδώσειο 
Βυζαντινός φρούραρχος Ρωμανός ενώ, στις 15 Αυγούστου 1185, 
θα πολιορκήσουν τη θεσσαλονίκη την οποία θα καταλάβουν 
µετά από ηρωική αντίσταση δέκα ημερών και θᾳ την λεηλατή- 
σουν, Χαρακτηριστικό ήταν πως ο διοικητής της, Δαυίδ Κομνη- 
νός, όχι µόνο δεν οργάνωσε την αντίσταση αλλά εγκατέλειψε 
την πόλη. 0 στρατηγός Μαυροζώμης που στάλθηκε για ενι- 
σχύσεις συντάχθηκε µε τους Νορμανδούς". “Αντίθετα οιλαϊκές 
μάζες, οι καλόγεροι καιη φρουρά στάθηκαν γενναίοι υπερασπι- 
στέστης θεσσαλονίκης” Ἅ. Οι Νορμανδοί βαδίζουν προς την Πό- 
λη ενώ οι δυνατοί και οι αυλικοί οργανώνουν πραξικόπημα ενα- 
ντίον του Ανδρόνικου µε επικεφαλής τον Ισαάκιο Άγγελο. Στις 
12 Σεπτεµβρίου, θα συνταχθεί Και ένα µέρος του λαού μαζι 
τους, φοβούμενο τους Νορμανδούς, και θα κατακρεουργήσουν 
τον Ανδρόνικο. Έτσι θα κλείσει, τραγικά, η τελευταία προσπά- 
θεια αναδιοργάνωσης του σχεδόν χιλιόχρονου Βυζαντίου. 

Η Άλωση 
Τα επόμενα είκοσι χρόνια µέχριτην Άλωσητου 1204, η κατά- 
σταση θᾳ επιδεινώγεται αδιάκοπα. Όταν οι στρατιές των Σταυ- 
ροφόρων κατόρθωσαν νατην εκπορθήσουν, στις 13 Απριλίου) 
1204 η Κωνσταντινούπολη είχε ήδη αλωθεί από το εσωτερικό 
της. Και αυτή η εσωτερική υπονόμευση ὃεν αφορούσε µόνο 
τους σκυλοκαβγάδες ανάµεσα στους ευγενείς, τους οποίους 
εκμεταλλεύθηκαν επιδέξια οι Λατίνοι, αλλά κατ’ εξοχήν την 
οικονομική σφαίρα. Οι διοµολογήσεις στοιις ξένους εμπόρους 
είχαν υποτάξει σε τέτοιο βαθµό το Βυζάντιο, ώστε οι ' Λατίνοι” 
διέθεταν αυτόνομα τελωνεία και εισέπρατταν ὀαᾳσμούς για λο- 
γαριασµό τους στο εσωτερικό της Αυτοκρατορίας και προπᾶ- 
ντός στην ἴδια την Κωνσταντινούπολη. Λίγο πριν την Άλωση, 
σύμφωνα µε τον Γρηγορά, οι Γενοβέζοι εισέπρατταν ῥασμους, 
στο τελωνείο τους στη Κωνσταντινούπολη, αξίας 900 χιλιάδων 
υπερπύρων (100.000 χρυσές λίρες), ενώ το βυζαντινό τελῶ- 
νείο μόλις 30 χιλιάδες υπέρπυρα”, Το Βυζάντιο αποτελούσε 
ήδη ηµι-αποικία και δεν απολειπόταν παρά η τελευταία πράξη 
του δράματος, 0 Δόγης Ερρίκος Δάνδολος θᾳ εκµεταλλευθει 
την 4Η Σταυροφορία που είχαν συναποφασίσει µε τον Πάπα Ιν- 
ψοκέντιο Γ για να επιτύχει τη διάλυση και τον διαμελισμό του 
βυζαντινού κράτους. Η Άλωση του 1204 θᾳ καταγραφεί ως µία 





απότις μεγαλύτερες πολιτιστικές καταστροφές της ιστορίας. 
Ναλλιτεχνικοί θησαυροί τουλάχιστον εννέα αιώνων (γιατί ο Κων- 
σταγτῖνος και Οἱ Αυτοκράτορες είχαν ήδη μεταφέρει στην Κων- 
σταντινούπολη και πολλά αρχαία μνημεία) θα καταστραφούν 
καιθα λεηλατηθούν µέσα σε ελάχιστες µέρες. Η Πόλη έπεφτε 
μετα από εννέα ολόκληρους αιώνες. Και οι κατακτητές οι ίδιοι 
ηταν περιδεείς μπροστά σε αυτό το οποίο επέτυχαν, όπως 
φαψεται απὀ την περιγραφή τοι Γοδεφρείδου Βιλλαρδου(- 
νου, που συμμετείχε στη πολιορκία, στο “Χρονικό της Κατά- 
κτησης της Κωνσταντινούπολης”: 


158. "Τώρα µπορείτε να μάθετε πως κοίταζαν επίµονα την 
Κωνσταντινούπολη εκείνοι που δεν την είχαν δει ποτέ. Γιατί 
δεν μπορούσαν καθόλου να σκεφτούν πως µπορεί να υπάρχει 
σε όλα τον κόσµο µια τόσο ΠΛΟΥΣΙΑ πόλη, όταν είδαν αυτά τα 
Ψηλά της τείχη και τους ΠΛΟΥΣΙΟΥΣ πύργους κι αυτά τα ΠΛΟΥ- 
ΣΙΑ παλάτια µε τις ψηλές εκκλησίες, που ήταν τόσες πολλές 
που Καγείς ὅεν θα το πίστευε αν δε το έβλεπε µε τα µάτια του, 
και ακόµα το µήκος της πόλης που κυβερνούσε τις υπόλοιπες. 
[1 Κι αυτό ὅεν ήταν καθόλου περίεργο, γιατί ποτέ δεν ανέλα- 
βαν ἀνθρωποι µια τόσο µεγάλη επιχείρηση από τότε που χτί- 
στηκε 0 κόσμος. [] 

247. "Εκείνη τη γύχτα [12Ἴπρος 137 Απριλίου 12041, μπροστά 
στο στρατόπεδο του Βονιφάτιου του Μονφερατικού, δεν ξέρω 
ποιοι ἄνθρωποι, ποι! φαβόντουσαν µην τους επιπεβούν οι Ἑλ- 
ληνες, βάλανε φωτιά στο χώρο ανάµεσα σε αυτούς και στους 
Ἑλληνες, Και η πόλη άρχισε να αρπάζει φωτιά και να καίγεται 
πολύ άσχημα, Και καιγόταν όλη εκείνη τη νύχτα και την άλλη 
μέρα µέχρι το απόγευμα. Και τούτη ήταν η τρίτη πυρκαγιά στην 
Κωνσταντινούπολη από τότε που ήρθανε οι Φράγκοι στην χώ- 
ρᾳ. Και υπήρχαν περισσότερα καμένα σπίτια από όσα υπήρχαν 
στις τρεις πιο µεγάλες πύλεις του βασιλείου της Γαλλίας, 
248. [] Καιτα λάφυρα ἦταν τόσα πολλά που κανείς δεν ήξερε 
να πει πόσα, χρυσάφι, και ασήμι και σκεύη και πολύτιμα πετρά- 
θια Και µετάξια και γούνινα φορέματα από γκρίζο σκίουρο και 
απύ ερµίνα, Και όλα τα ακριβά πράγματα που βρέθηκαν ποτέ 
στη γη. Και δίνει βέβαιη μαρτυρία ο Γοδεφρίδας ο Μαρεσάλης 
της Καμπανίας, αληθινά και ἐχοντας σωστά τα λογικά του, πως 
απὀ τότε που χτίστηκε 0 κόσμος δεν πάρθηκαν τόσα λάφυρα 
από µια µόνο πόλη, [] 

551, Ὁ καθένας πήρε για να µείγει όποιο σπίτι ήθελε, και 
υπήρχαν πολλά. [ | Και έπρεπε να δοξάσουν πολύ τον Κύριο 
Ἠμων, γιατί ὅεν είχαν πάνω απά είκοσι χιλιάδες οπλισμένους 
ανθρώπους ανάμεσά τους και µε τη βοήθεια του θεού νίκησαν 
τετρακόσιες χιλιάδες ανθρώπους ή και περισσότερους, και 
μαλιστα µέσα στην πιο ισχυρή πόλη που υπήρξε σε όλον τον 
κόσµο, που ήταν µεγάλη πόλη, και η πιο καλά οχυρωμµένῃ. 


Ὁ μεγάλος χρονικογράφος της Άλωσης Νικήτας Χωνιάτης θα 
δώσει ελεγειακούς τόνους σε αυτή τη µεγάλη κοσμοϊστορική 
πτώση. 

Η γέννηση ενός έθνους 
Ὅμως η πτώση της Πόλης, παρά τις προφανείς καταστροφι- 
κες συγέπειές της αποτελεί ταυτόχρονα και τη ληξιαρχική 
πραξη γέννησης του νεώτερου ελληνισμού. Γιατί αµέσως 
μετα την Άλωση θᾳ σχηματιστούν πολλές εστίες αντίστασης, 
κατ εξοχήν στη Νίκαια της Μικράς Ασίας, όπου θα ιδρυθείη 
Αυτοκρατορία της Νικαίας, στον Πόντο µε την Τραπεζούντα 
των ήεγαλοκομνηνών, στην ΄᾿Ἠπειρο, µε το ομώνυμο Δεσπο- 
τατο και σύντοµα στην Πελοπόννησο µε το Δεσποτάτο του 
ήορεως καιτον Μυστρά, ενώ το 1219 ϐᾳ ανακαταληφθεί από 
τους Ἑλληνες και η Θεσσαλονίκη. Και επειδή η Κωνσταντινού- 
πολη ἦταν ταυτόχρονα το σύμβολο του Βυζαντίου αλλά και 
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τς Ελα σὶ 


ϐ ΑΥΤΟΚΡΑΤΗΡ ΙΩΑΝΝΗΣ ΔΟΥΚΑΣ ΒΑΤΑΤΖΗΣ ΣΕ ΜΙΚΡΩΓΡΑΦΙΑ ΧΕΙΡΩΓΡΑΦΗΩΥ ΤΟΥ 
Τ10Υ ΑΙΩΝΑ. ΜΟΛΕΝΑ ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ ΕΞΤΕΝΞΕ 


βασική αιτία της παρακμής του --με την υπερσυγκέντρωση 
πληθυσμού και πόρων, την εκμετάλλευση όλης της περιφέ- 
ρειας, ενώ συνέχιζε να καλλιεργείτις αυταπάτες µιας Αυτο- 
κρατορίας, κληρονόµου της Ρώμῃς, χωρίς πια να διαθέτει 
την ανάλογη ισχύ--, αποτελούσε τροχοπέδη στη συγκρότηση 
µιας νέας συνείδησης που να ανταποκρίνεταιστις νέες συν- 
θήκες. Έτσι η κατάληψή της αποτέλεσε το έναυσμα για την 
αποκέντρωση των πόρων καιτων ανθρώπων καθώς και για 
την εὑραίωση µιας νέας ελληνικής συνείδησης. Μιας συνεί- 
ὄησης που συγκροτείται σε αντιπαράθεση µε τους Λατίνους 
κατ εξοχήν, καιη οποία ανατρέχει, για πρώτη φορά σε τέτοια 
έκταση, στους "Ἕλληνες" ως παραδειγματική αναφορά. Σε 
τέτοιον βαθµό ώστε και 0 Μαρξ θα μιλήσει, αναφερόμενος 
στο κράτος της Νικαίας, για “ελληνικό πατριωτισμό”. 0 Από- 
στολος Βακαλόπουλος, στην Ιστορία του Νέου ελληνισμού, η 
οποία έχει ως αφετηρία το 1204, θᾳ γράψει: 


Από τότε --ακόμη και ύστερ᾽ από την ανάκτηση της Πόλης από 
τον Μιχαήλ. Η΄ Παλαιολόγο (1281]-- δεν επρόκειτο ποτέ ν' 
ανασυγκροτηθή η παλαιά αυτοκρατορία. Στην θέση της ξε- 
προβάλλουν τώρα νέα κράτη, εξωκεντρικά, ελληνικά, στην 
Νίκαια, Τραπεζούντα, Ἠπειρο, Μακεδονία και αργότερα στην 
Πελοπόννησο. Οι αρχηγοί τους, για να στηριχθούν, είναι υπο- 
χρεωμενοι να έλθουν σε άµεση επαφή µε τους κατά τόπους 
δυνατούς, αλλά καιµε τον λαό. Η λαϊκή παράδοση και ζωή των 
Επαρχιών βρίσκει την ευκαιρία γ᾿ αναπτύξη τις λανθάνουσες 
δυνάμεις της, να προβάλη τις αποκεντρωτικές της τάσεις και 
να τονίση τον ελληνισμό της. Έτσι µέσα στο περιβάλλον των 
γέων ηγεμονικών αυλών αμβλήνεται η επίσηµη ρωμαϊκή παρά- 
ὕοση, ενώ απύ το ἄλλο προάγεται η ελληνική. [] 

Η διαµόρφωση του νέου ελληνισμού θα συντελούνταν βέ- 
βαια και χωρίς την κατάλυση της βυζαντινής αυτοκρατορίας, 
Τα επακόλουθα όµως αυτής προκάλεσαν βαθιές ζυμώσεις 
και επετάχυναν την εξΕλΙΣῃ των πραγμάτων, τόνισαν ιδίως την 
αντίθεση των διαφορετικών κόσμων της Ανατολής και της 
Δύσης και όξυναν ὀχι µόνο τις θρησκευτικές, αλλά και τις 
Οικονομικές Και πολιτιστικές διαφορές τους, Οι ποικίλες αι- 
τες αντιθέσεις και οι συγκρούσεις µε τους Φράγκους, αλλά 
καιµε τους άλλους κατακτητές (Βουλγάρους, Σέρβους, Τούρ- 
κους], προκάλεσαν ιδίως στους πολιτικούς και πνευματικούς 
των ηγέτες διάφορες ζυμώσεις, που τους προσανατόλιζαν 
προς την πραγματική δική τους εθνική υπόσταση, προς το 
παρελθόν, προς τον αρχαίο ελληνικό κόσµο, και τους οὕη- 
γούσαν προς την µεγαλύτερη συνοχή τους. Το νεοελληνικό 
ἔθνος δηλαδή διαμορφώνεται µέσα στους σκληρούς αγώνες 
για την επιβίωσή του. [] 

Με την φραγκική κατάκτηση αρχίζει ν᾿ αποτυπώνεται 0 
Ελληνικός εθνικός χαρακτήρας όχι µόνο στους πληθυσμούς 
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της βυίαντιγής αυτοκρατορίας, αλλά και στην ορθόδοξη εκ- 
κλησία, έστω και αν το δεύτερο αυτό ιστορικό φαινόμενο δεν 
είναι ακόµη αισθητὀ, Τον εθγικόν αυτόν χαρακτήρα στην εκ- 
κλησία τον έδωσε περισσότερο η περίοδος της τουρκοκρατί- 
ας. [] 

Η µεταβολή αυτή των συνθηκών παρατηρείται ακόµη και 
στην σύνθεση των στρατευμάτων. Τα βυζαντινά στρατεύματα, 
που την εποχή εκείνη αποτελαύνταν κυρίως από ξένους µισθο- 
φόρους, ενώ στις αρχές προβάλλουν ασήμαντη αντίσταση ή και 
δεν αντιστέκονται καθόλου στους σιδερόφρακτους ιππότες 
της Δύσης, τώρα µε τα αλλεπάλληλα πλήγματα που δέχονται 
αποκαβαίρονται και σχηματίζονται αποκλειστικά ἢ κυρίως από 
εντοπίους, Αυτοί αφυπνίζανται απά τις ποικίλες επιδράσεις 
των Φράγκων και αντιδρούν ολοένα και πιο αποτελεσματικά 
ζητώντας παραδείγματα ευψυχίας στην αρχαιότητα, Η φβαγκο- 
κρατία τους κεντρίζει µε αναγεγνητικούς χυμούς, ὃ 


Η διαμόρφωση του νεώτερου ελληνισμού θα πραγµατοποιηθεί 
έτσι µέσα από µία ρήξη µε τη συνέχεια, Και παρ᾽ όλο που το 
1261 θᾳ ανακτηθείῃ Κωνσταντινούπολη, η Αυτοκρατορία θα 
είναι πια φάντασμα του παρελθόντος και σταδιακώς το πεδίο 
της αντιπαράθεσης θα µετατεθεί στη σύγκρουση µετους Τούρ- 
κους, ενώ θᾳ χαθεί η Μικρά Ασία καιῃ Θράκη. 0 Μυστρίάς ϐᾳ 
γίνει το επίκεντρο της τελευταίας αναλαμπής του πρώτου 
νεοελληνικού κράτους, 

Η απόπειρα µιας οµαλής, λίγο-πολύ, μετάβασης από τον 
μεσαιωνικό ελληνισμό, τον βυζαντινό, στον νεώτερο, µέσα α- 
πό τον σταδιακό μετασχηματισμό του Βυζαντίου, θᾳ συνθλιβεί 
κάτω από την ταυτόχρονη και συντονισμένη πίεση Ανατολής 
και Δύσης --και, σε αυτή την κοµβική στιγµή, προπαντός της 
Δύσης. Π τουρκική Ανατολή δεν διέθετε ακόµα τις δυνάμεις 
για να αντιμετωπίσει µόνη της το Βυζάντιο, όπως θᾳ µπορεί να 
κάνει µε τους Οσμανλήδες διακόσια χρόνια µετά. Προηγοί- 
νταν Οἱ Λατίνοι και οι Φράγκοι. Η αποσύνθεση του Βυζαντίου βα 
προέλθει κυρίως από τη Δύση που κάνει τα πρώτα της αποι- 
κιακά βήματα. Αυτό εξ άλλου μαρτυρούν και οι σταυροφορίες͵ 
που για πρώτη φορά φέρνουν τους Δυτικούς ως κατακτητές 
στο Βυζάντιο καιτην Εγγύς Ανατολή. 

θα χρειαστεί να ολοκληρωθεί η λατινο-φραγκική κατάκτη- 
ση µε την Άλωση του 1204 για ν᾿ αρχίσει η διαµόρφωση του 
νεώτερου ελληνισμού. 0 τελευταίος θᾳ γεννηθεί µέσα από 
την αντίσταση στην υποταγή του και θα ζήσει εφτά αιώνες -- 
από το 1204 ἑως το 13256, όταν ολοκληρώνεται το σύγχρονο 
Ελληνικό κράτος-- υπόδουλος εξ ολοκλήρου ή εν µέρει στην 
τουρκική Ανατολή ή τη φραγκο-λατινική Δύση, ενώ η αποικιο- 
κρατούµενῃ και υποδεέστερη θέση έναντιτης Δύσεως θᾳ συ- 
νεχίζεταιγια οκτώ ολόκληρους αιώνες, µέχρισήµερατο 2004, 
ύταν σύρονται αυτες οι γραµµές, Δεν θᾳ υπάρξει έτσι µία αδιά- 
σπαστη συνέχεια ανάμεσα στον μεσαιωνικό και τον νεώτερο 


Ελληνισμό, ανάµεσα στο έπος του Διγενή Ακρίτα, τη “Φυλλάδα 
του Μεγαλέξανδρου” καιτους “Ελεύθερους Πολιορκημένοις”. 
ήτο "Άξιον Εστί”, ανάµεσα στον Μιχαήλ Ψελλό, τον Συμεών τον 
Νέο θεολόγο καιτον... Ευάγγελο Παπανούταο, τον Κώστα Πα- 
παϊωάννου, τον Χρήστο Γιανναρά ἡ τη Φιλοκαλική Αναγέννη- 
ση... θα μεσολαβήσει η φραγκική κατάκτηση και θα ακολουθή- 
σει ὡς φυσική της συνέπεια η τουρκική. [Εξάλλου το δίπολο 
υποταγής στη Δύση --οικονομικά και πολιτιστικά-- καίτης αυξα- 
νόµενης εξάρτησης από µια Τουρκία που επιστρέφει μοιάζει 
μάλλον να επιβεβαιώνεται σε αυτές τις µέρες του Φβινοπώ- 
ρουτου 2004]. 

Η διαµόρφωση του έθνους µας θα μεταβληθεί έτσοισε συ- 
γκρύτηση εν δουλεία. Με όλες τις συνέπειες που έχει κὀτ' 
τετοια. Με τη διαµόρφωση ενός ιδιαίτερου χαρακτήρα που συν- 
ὑυάζειτην υποταγή καιτην αντίσταση, τη λήθη Καιτη μνήμη, 
ρήξη ανάµεσα στις ελίτ, που συχνά εντάσσονται υποχρεωτικώς 
στις δομές της ξένης κυριαρχίας, και το λαϊκό σώμα, που σι- 
ντηρείτην παράδοση. Προπαντός δε, µε την αντιπαράθεση α- 
νάµεσα στον “εκσυγχρονισμό”, ο οποίος βιώνεται ως βιασμός 
του λαϊκού σώματος, καιτη διατήρηση της συνέχειας, η οποία 
για να συντηρηθεί είναι συχνά υποχρεωμένη να προσφεύγε: 
στον συντηρητισµό και την ιδεολογική αρτηριοσκλήρυνση. Δεν 
θᾳ μπορέσουμε, λοιπόν, να ολοκληρώσουμε µιαν Αναγέννηση. 
που εἰχε αρχίσει να διαφαίνεται στον 12” καιτον 13” αιώνα κα: 
θᾳ λάμψει για µια τελευταία στιγµή στον Μυστρά’ αντιθέτως, ο: 
λόγιοί µας είτε θᾳ σκορπίσουν στη Δύση είτε θα ενταχθούν 
στην εκκλησιαστική παράδοση, που θα διατηρήσειστη δουλεία 
τη συνεχεια του ελληνισμού. Με τίµηµα την επιβολή µιας αττ]- 
κίζουσας γλώσσας, την επιμονή στη γραμματική, την προσκόλ- 
ληση στο γράμμα των κειμένων κ.λπ. κ.λπ. Και έτσιη Αναγενντ- 
σή µας θᾳ µετατεβείγια μερικούς αιώνες µετά, τον 180 αιώνα. 
Τόσο µακριά, ώστε θᾳ θεωρήσουμε συχνά πως αυτή η απόπει- 
ρᾷ υπήρξε η πρώτη και θα ενταφιάσουµε την πρώτη νεοελλην:- 
κή Αναγέννηση, εκείνη της υστεροβυζαντινής περιόδου, 


Τα αίτια της αποσιώπησης 


Πώς και γιατί, λοιπόν, σβήστηκε και αποσιωπήθηκε το 1204 
απὀ τη συλλογική µνήµη, παρόλο που αποτέλεσε ένα γεγονός 
αποφασιστικότερης σημασίας και από αυτή την Άλωσητου 1453: 
[πα 1204,η Κωνσταντινούπολη παρέμενε ακόµα βασιλίδατων 
πόλεων σε όλη την Ευρώπη, και ανάµεσα στ’ άλλα διέθετε δύο 
Πανεπιστήμια, ενώ το 1453 ήταν ήδη, στο µεγαλύτερο µέρος, 
ένας ακατοίκητος σωρός ένδοξων ερειπίων.] 

Πώς και γιατί δεν αντιμετωπίζεται από το σύγχρονο ελληντ- 
κό κράτος καιτους οργανικούς του διανοούμενους ως το γενέ- 
θλιο ορόσημο στην ιστορία του νεώτερου ελληνικού έθνους, 
παρ᾽ όλο που όλοι οἱ μεγάλοι µας ιστορικοί, άσχετα από την 
ἰδεολογικήτους κατεύθυνση, το αποδέχονται; Από τον Ζαμπέ- 
λια, τον Παπαρρηγύπουλο και τον Σάθα, έως τον Σβορώνο: 
Μάλιστα ένας άλλος μεγάλος ιστορικός µας, ο Κωσταντίνος 
Άμαντος (1874-1960), θα θέσει ως καταληκτική ημερομηνία 
στο βιβλίο του /στορία του Βυζαντινού Κράτους, το 1204’. ενώ 
ο Απόστολος Βακαλόπουλος από εκεί θα αρχίσειτην ιστορία 
του, του νεώτερου ελληνισμού. 

Αυτή η παρασιώπηση έχει βαθύτατα ελατήρια διότι ῃ ανα- 
γνώρισητου 1204 ως της αφετηρίας του νεώτερου ελληνισμό: 
θα λειτουργούσε ως ιδεολογική θρυαλλίδα για το καθεστώς 
της εξάρτησης καιτης υποταγής στη Δύση. 

Πρώτον, διότι θα αναγνώριζε πως οι νεώτεροι Έλληνες σ:-- 
Υκρύτησαν την ταυτότητά τους σε αντιπαράθεση µε τη δυτική; 





αποικιοκρατία και ὀχιµόνο µε τους Οθωμανούς, Αντιπαράθεση 
π'οποία δεν περιορίζεται στην εκκλησιαστική σύγκρουση, διότι 
"η δυτική αποικιοκρατική κυριαρχία δεν υπήρξε µόνον, ἡ κυρίως, 
πνευματική ἡ ιδεολογική. Υπήρξε πριν απ᾿ όλα οικονομική, µια 
μόνιμη απομύζηση, που συνεχίζεται ακόµα και σήµερα, αλλά και 
σε µεγάλο βαθµό εδαφική. Και για να µη θεωρηθεί πως υπερ- 
Ῥαλλουμε, ως προς το τελευταίο, δεν θα πρέπει να ξεχνάμε 
πως οι Βενετοιάνοι κατείχαν την Κύπρο µέχρι το 1571, την 
Κρήτη µέχριτο 16687, την Πελοπόννησο µέχριτο 1715. τα Ιόνια 
Νησιά µέχρι το 1797, για να τα πάρουν µε τη σειρά τους οι 
ΤΑλλΟΙ και να κρατήσουν οἱ Άγγλοι µέχριτο 1861, Όσο για την 
Κύπρο, πέρασε από τους Λατίνους Ατσαγιόλιστους Ενετούς͵ 
στους Τούρκους και µετά στους Άγγλους µεχριτο 1960! Καιτα 
Δωδεκάνησα θᾳ τα πάρουμε από τους Ιταλούς το 1948. Οι 
Ἔισβολές και επιδρομές από τη Δύση είναι αναρίθµητες από 
το 1071 καιδώθε. Σταυροφορίες, Νορμανδοί, 1204, Καταλανοί, 
Ἅαπες Ιππότες, για να φθάσουμε στους αποκλεισμούς για τον 
Πατσίφικο, τους αποκλεισμούς καιτις αποβάσεις στη διάρκεια 
του Α΄ Παγκοσμίου Πολέμου και την Ιταλική και Γερμανική 





Ὁ ΗΥΣΤΡΑΣ 

Κατοχή. Στην περίοδο της Τουρκοκρατίας, η νησιωτική και Δυ- 
τικῃ Ελλάδα θα είναι για τριακόσια ή τετρακόσια χρόνια µια πο 
πΠαῃ 5 Ι4Π4, ὀπου θᾳ συγκρούονται Οθωμανοί και Δυτικοί, κυρί- 
ως Βενεταιάνοι, για την κατοχή αυτού του "ενδιάμεσου! χώ- 
ρου”, µε ό,τι συνεπάγεται αυτό για την εγχώρια οικονομία και 
τους ελληνικούς πληθυσμούς. Καιβέβαια, Π αποφασιστική πε- 
ροῦος θᾳ παραμένει εκείνη ανάµεσα στο 10/1 καιτον 149 
πιωνα, αυτή που συμβολικά χαρακτηρίζουµε ὡς "1204", όταν 
σα απομυζήσουν και θα διαμελίαουν τον βυζαντινό ελληνισμό, 
πα να τον παραδώσουν ανήµπορο στα χέριατων Οθωμανών. 0 
Ελληνισμός ὅεν θᾳ μπορέσει ποτέ πια να σταθεί στα πόδια του 
ως αυτόνομος χώρος, ὡς συνέχεια της ελληνικής "οικουμέ- 
Ὅπς καινα απειλήσει τη δυτική ηγεμονία. 

Ἰήια τέτοια αναγνώριση προφανώς θα έθετε ως αἴτηµα την 
ολοκλήρωση της απο-αποικιοποίησης του ελληνικού χώρου, 
-α οδηγούσε, µε µια δεύτερη λογική συνεπαγωγή, στη διαπί- 
στωσηῃ πως η αποικιοκρατία συνεχίζεται µε νέες µορφές, και 
παραμενειζητούμµενο η απόὀσεισή της. Με όλες τις ιδεολογ- 
κες πολιπικες Κάι οικονομικές συνέπειες µιας τέτοιας παρα- 
Δεύτερον, η αναγνώριση της σημασίας του 1204 ως αφετηρί- 
ας της συγκρότησης του γεοελληνικού έθνους θα αποκαθι- 
στουσε την ενότητα της ελληνικής διαχρονίας, από την αρ- 
Ὑσιοτητα µέχρι σήµερα, δια µέσω του Βυζαντίου και θα χώριζε 


τη νεοελληνική ιστορία σε τρεις περιόδοιις, 1204-1455 /1453- 
1821 /1821-έως σήµερα. Έτσι όµως, θᾳ κατέρρεε το καινο- 
φανές --ίσως στα όρια του αστεϊσμού, αλλά κυρίαρχο στη µε- 
ταπολίτευση-- ιδεολόγηµα που θέλειτη συγκρότηση του νε- 
ώτερου ελληνισμού γα έχει ως αφετηρία τον "Διαφωτισμό᾽ 
του 18”” αιώνα, δηλαδή να είναι πλήρως προσδεδεµένη και 
παράγωγη της δυτικοευρωπαϊκής εθνογένεσης, Διότι εάν η 
αφετηρία του γεώτερου ελληνισμού µετετίθετο στον 120-130 
αιώνα, όπως προτείνουν Οἱ μεγάλοι µας ιστορικοί, τότε όχι 
µόνο θᾳ αναδεικνυόταν ξεκάθαρα η ενότητά του µε το Βυζά- 
ντιο, αλλά καιθα έπαυε η διαδικασία συγκρότησης του νεώτε- 
ρου ελληνισμού να θεωρείται συνέπεια του ευρωπαϊκού "φω- 
τισμού”, θα έπρεπε, συνεπώς, να αλλάξει κατεύθυνση η σύγ- 
χρονη κυρίαρχη ιδεολογία --διανοουμένων και κράτους-- καινα 
στραφεί κατ᾿ εξοχήν προς τη διερεύνηση της ελληνικής Ιδιαι- 
τερύτητας, Και μόνο µε αυτή ως αφετηρία να μελετήσουν τις 
συνάφειές της τόσο µε τη Δύση όσο και µε την Ανατολή. Ούτε 
λίγο οὖτε πολύ, θᾳ ζητούσαµε από το ελληνικό κράτος και 
τους οργανικούς του διανοούμενους να ενταφιάσουν τουλά- 
χιστον διακοσίων χρόνων υποταγή στο δυτικό παράδειγµα! Γι’ 
αυτούς τους λόγους, η ίσως συγγνωστή λήθη της σημασίας 
του 1904, που χαρακτήριζε την κυρίαρχη ιδεολογία στον 193 
καιτις αρχές του 209 αιώνα -- δεδομένου ότι αντιπαράθεση 
µε την Τουρκία κατελάµβανε σχεδόν όλο τον ορίζοντα--, µετα- 
βάλλεται µετά τη μεταπολίτευση σε συστηματική παρασιώ- 
πηση, απόκρυψη και διαστρέβλωση της ιστορίας, 

φταίει το κεφάλι το ξερύ µας” 


Αντίθετα, η κυρίαρχη ιδεολογία εντάσσειτα 1204 στο "Βυζά- 
ντιο” -με όλες τις αρνητικές συνδηλώσεις µε τις οποίες 
εχουν επιβαρύνει αυτή την περίοδο οι εσπέρἰοι και οι εγχώ- 
ριοι αντιγραφείς τους-- Και κατά συνέπεια δεν µας αφορά και 
τόσο πολύ, Αποτελεί µια "παλιά ιστορία” που δεν έχει και 
ἰδιαπερο νόηµα να αναμοχλεύεται. Π επισήµανση της σηµασί- 
ας του προσγράφεται απλώς στον εθνικισμό και την "καλ- 
λιέργεια αντιδυτικών αισθημάτων”. Το κυριότερο επιχείρηµα 
των νέων "λατινοφρόνων” είναι πως οι Βυζαντινοί ήταν τόσο 
διεφθαρμένοι και παρηκµασµένοι, ώστε οι απίες της Άλωσης 
-της πρώτης αλλά ακόµα καιτης Δεύτερης-- ήταν εσωτερι- 
κές. Κατά συνέπεια, εν τέλει, ὅεν ευθύνονται οι Λατίνοι ή οι 
Όθωμανα[, αλλά "το ξερό µας το κεφάλι”. 

Ώ Στέλιος Ράμφος, ήδη, έχει γράψει πως για την κατάρ- 
ρευση του Βυζαντίου ευθύνονται οι ίδιοι οι Βυζαντινοί, ενώ η 
κυρία Χρύσα Μαλτέζου [καθηγήτρια του Πανεπιστηµίου Αθη- 
νών και διευθύντρια του Ελληνικού Ινστπούτου Βυζαντινών 
και Μεταβυζαντιγών Σπουδών Βενετίας], σε άρθρο της στο 
ισχνό "αφιερωμα” του βήματος γιατο 1204, επικυρώνει αυτή 
την ευρύτατα διαδεδοµενη άποψη: 

Αλλά η προσεκτική εξέταση της ιστορίας του (Χωνιάτη) δεί- 

χνει ότι 4 συγγραφέας της θεωρεί ὡς κύρια αιτία της άλωσης 

της Κωνσταντινούπολης απά τους σταυροφόρους την ηθική 

παρακμή της βυίαντινής κοινωνίας, Η Δύση, σε τελευταία ᾱ- 

νάλυση, ἄεν ἦταν παρά 6 µεγάλας τιµωρύς των Διεφθαρμένων 

Κωνσταντινουπολιτών, ὃ 
Αυτή η “ιστορική” μέθοδος είναι Ιδιαίερα αρεστή στους ᾱ- 
ποικιοκράτες, Όπως γνωρίζουμε, Π υποταγή µιας χώρας, ε- 
νός κράτους, ενός συγκεκριμένου ιστορικού σχηματισμού, σε 
κάποιο άλλα κράτος ή συνασπισμό έχειπάντα και εσωτερικές 
αιτίες. Η κατάληψη της Ινδίας από τους Δυτικούς, η αποικιο- 
ποίηση του αραβικού κόσμου, προφανώς και οφείλονται και 


8 Βλ. Χρύσα Μαλτέζου, 
"Από τον μεσαιωνικό κό- 
σµο στον νέο ελληνικά”, 
Βῆμα, 24 Οκτωβρίου 20084, 
σ, 86. 
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ΕΛΕΝΗ-ΓΛΥΚΑΤΖΗ ΑΡΒΕΛΕΡ, η ΠΟ- 
ΛΙΤΙΚΗ ΙΔΕΟΛΟΓΙΑ ΤΗΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΗΣ 
ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΙΑΣ, ΕΚΛΟΣΕΙΣ ΥΧΟ- 
ΓΙΕΣ, ΑΘΗΝΑ 1988 
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ΛΠΠ ΤΏ ΒΙΒΛΙΩ ΤΗΥ ΜΙΤ ΙΑΜ ΜΙΙΙ ΕΗ, Η ΦΡΑΓΚΠΚΡΗΤΙΑ ΣΤΗΝ ΕΛΛΑΛΑ, ΕΛΛΗΝΙΚΑ ΓΡΑΜΜΑΤΑ, ΛΕΗΝΑ 1907 


σε εσωτερικά αίτια τα οποία επέτρεψαν στη Δύση να τους 
κατακτήσει. Όπως καιη επιδρομή κατά της Γιουγκοσλαβίας ή 
του Ιράκ εκμεταλλεύτηκε την εσφαλμένη πολιτική εγός Μιλό- 
σεβις ή ενός Σαντάμ. Κανείς όµως, εκτός απότους υπαλλή- 
λους των επιὀροµέων, ὅεν σκέφτηκε να αποσείσειτις ευθύνες 
των Άγγλων αποικιοκρατών για την απομύζηση των αποικιών, ή 
των Αμερικανών για τους βομβαρδισμούς της Γιουγκοσλαβίας 
Καιτου Ιράκ. Έτσι και το Βυζάντιο, µετά από πολλούς αιώνες 
κρατικής υπόστασης, είχε πράγματι εισέλθει σε µια βαθύτατη 
εσωτερική κρίση. Άραγε αυτό αναιρείτο γεγονός πως οι αδιά- 
κοπες ξένες επεμβάσεις και επιδροµές όχι µόνο επέτειναν 
την εσωτερική κρίση και δεν άφηναν ανοικτή τη δυνατότητα 
εσωτερικών μετασχηματισμών αλλά οδήγησαν στην πλήρη υὐ- 
ποταγή στους Λατίνους αρχικώς καιτους Τούρκους στη συνέ- 
χεια, η επισήμανση των εσωτερικών αιτίων, πάντοτε απαρα(- 
τητη, ὃεν αναιρεί το ιστορικό γεγονός της κατάκτησης, απλώς 
το ερμηνεύει. 
Καιτο επιστέγασµα θᾳ ακολουθήσει’ 
Σύµφωνα µε τη γεύτερη δυτική οπτική, η σταυροφορία έδωσε 
στα δύ0 µέρη της χριστιανοσύνης, το ανατολικό και το δυτικά, 
τη δυνατότητα της συνεπαφής και της αλληλογνωριμίας, Η µε- 
ταφορά και η διασπορά έργων βυζαντινής τέχνης στις ευρωπα- 
ἵκες χώρες, που πραγματοποιήθηκε µε το πρόσχηµα της "ιε- 
ράς κλοπής”, υπήρξε µία πρώτης τάξεως ευκαιρία να γνωρίσει 
0ο δυτικός κόσµος από κοντά και να εκτιμήσει την αξία της 
βυζαντινής καλλιτεχνικής παράδοσης." 
Η εκλογίκευση καιτων αγαθών συνεπειών του βιασμού υπήρξε 
πάντα η λογική των βιαστών αλλά καιτων υποταγμένων. Μή- 
πως πλέον ὃεν ακούγεται, όλο και περισσότερο, το ἴδια τρο- 
πάριο για τη "συμβίωσή” µας µε τους Τούρκους; Μήπως από 
τον κ. Διαμαντούρο και άλλους οπαδούς της "ϕαντασιακής” 
συγκρότησης του νεώτερου ελληνισμού δεν μετατίθεται η δια- 
µύρφωση του ελληνικού εθνους “μετά” την επανάσταση του 
1821, ως απότοκος της συγκρύτησης του νεοελληνικού Κκρά- 
τους -- "το κράτος κατασκεύασε το έθνος”; Διότι, βέβαια, σή- 
µερα που ο νεο-οθωμανισμός επιστρέφει, πρέπει να αφαιρε- 
θούν "τα τελευταία εμπόδια”. στην "προσέγγιση των λαών” 
και, κατά συνέπεια, ένα ιστορικό έθνος µε διαδρομή τριών χι- 


λιάδων χρόνων, --καιο νεώτερος ελληνισμός, µε ιστορία οκτώ ἡ 
δέκα αιώνων-- πρέπει να χωρέσει στα όρια του νεο-ελληνικού 
κράτους που, σαν µια εφήµερη πεταλούδα, θα ζήσει διακόσια 
χρόνια για να χαθεί στα πλαίαια της ενωμένης τουρκολατινικής 
Ευρώπης, 

Η παλαιότερη φιλοδυτική γενιά διανοουμένων, το παλιό 
Ελληνικό κράτος, είχε θέσει ως ορόσηµο της γένεσης του νεο- 
Ελληνικού έθνους, το 1458. Ἐτσιτουλάχιστον διαφύλαττε κάτι 
από το αντιστασιακό ήθος του, έστω και εάν ήταν μονομερές 
καιμονόπλευρο, σε σχέση µε την Τουρκοκρατία και µόνο, απο- 
κρύπτοντας τη σχέση του αποικιοκρατούµενου µε τη Δύση. Η 
νεώτερη γενεά των διανοουμένων καιτο εκσυγχρονισµένο ελ- 
ληνικό κράτος τείνει να µεταθέσει τα όρια της γένεσης του 
Ελληνικού έθνους στη µετά το 1821 περίοδο. Έτσι εγκαταλεί- 
πεται κάθε αντιστασιακή διάσταση και έναντι της Ανατολής, 
παρόλο που, π.χ., η κατοχή της Κύπρου συνεχίζεται. Η παρα- 
σιώπηση της Δυτικής αποικιοκρατίας έχει ως αναγκαία συνέ- 
πεια Και εκείνη της Οθωμανικής κυριαρχίας, µια και η Τουρκία 
τείνει να ενταχθεί οργαγικά στη Δύση. 

Γι αυτό, από την αντίστροφη πλευρά, είμαστε υποχρεωµέ- 
νοι να πλεύσουμε αντίθετα στο ρεύμα όλο και πιο βαθιά. Η 
αναγνώριση της ιδιοπροσωπίας µας πρέπει να ανατρέξει σε 
ένα προγενέστεροατου 1453 κομβικό σηµείο, εκείνο του 1204. 

Νάμαστε λοιπόν, οκτώ ολόκληρους αιώνες µετά το 1204, 
να θέτουµε και πάλι το αίτημα της απο-αποικιοποίησης της 
σκέψης µας --τουλάχιστον αυτής, µια καιη αποτίναξη των υλι- 
κών δεσμών είναι πολύ πιο δύσκολη--, το αίτηµα µιας αναγνώρι- 
σης της ιδιαίτερης ταυτότητάς µας, αυγκροτηµένης µέσα από 
την αντίσταση και την υποταγή. Προφανώς δεν σκοπεύουµε -- 
Ούτε μπορούµε-- νά εγκαινιάσουµε σήµερα έναν νέο ιερό πόλε- 
μο µε τη Δύση, αλλά η αναγνώριση αυτής της ιδιαιτερότητας 
αποτελεί και την αναγκαία προὔπύβεση για να αναδειχθεί η 
αντίσταση ὡς κυρίαρχη έναντιτης υποταγής και για συνεχίσου- 
με τον παραδειγµατικό ὀρόμο του νεώτερου ελληνισμού. Απο 
τελούμε µία ιδιαίτερη και διακριτή συνιστώσα της Ευρώπης, 
συνιστώσα που έχει διαμορφωθεί και σε αντιπαράθεση µε την 
Δυτική Ευρώπη, Τίποτε περισσότερο και τίποτε λιγότερο. 











η ανάπτυξη της εθνικής ελληνικής ιδέας 


Η ΝΕΑ ΤΩΥΤΗ ΠΟΡΕΙΑ του Ελληνισμού αρχίζει να διαγράφεται καθαρά από το τέλος του 11" καιτις αρχές του 
1209 αιώνα, για να διαρκέσει, περνώντας από διάφορα στάδια, ως τις αρχές του 19”” αιώνα. Είναιῃ περίοδος 
που ένας παλαιός λαός, µε την προοδευτική του διαµόρφωση σε ένα ουντελεοσμένο έθνος, ανανεώνεται Και 
αποτελεί µια καινούργια ιστορική οντότητα, τον Νέο Ελληνισμό, δηλαδή το Ελληνικό έθνος. 

Οιισταρικοί παράγοντες, εσωτερικαί και εξωτερικοί, που θᾳ προκαλέσουν το αδυνάτισμα καιτην πτώση της 
συγκεντρωτικής Βυζαντινής Αυτοκρατορίας, έχουν βαθιές τις ρίζες, εκδηλώνονται όμως µε ιδιαίτερη δύναμη 
από τοτέλοστου 119" αιώνα καιπροκαλούν την πρώτη βαθιά κρίση, που η Αυτοκρατορία ὅεν θᾳ καταφέρεινα 
ξεπεράσει τελικά. Η αριστοκρατία των μεγάλων γαιοκτημόνων στο τέλος του 117” αιώνα έχει κερδίσει την 
οριστική της µάχη, και µε τις συγκεντρωτικές της τάσεις απειλεί την ενότητα του κράτους. Οι εξωτερικοί 
εχθροί στα Βαλκάνια, την Ανατολή και στη Δύση, επωφελούµενοι από την εσωτερική κρίση, επιτίθενται από 
παντού. Ένα µεγάλο µέρος της Μικράς Ασίας χάνεται, ὕστερα από την ήττα του Ματζικέρτ (10/1), για την 
Αυτοκρατορία και πέφτει στα χέρια των Σελτζούκων Τούρκων, που ἱδρύουν το µεγάλο τουρκικό κράτος στη 
Μικρά Ασία, Η αύγκρουση µε τον Δυτικό κόσµο, σύγκρουση οικονομική, ιδεολογική και πολιτική, οξύνεται και 
γγεται οριστική. Η εχβρότητα ποι! είχε προκαλέσει ήδη από τον 3” αιώνα η ἵδρυση µιας Φραγκικῆς Αυτοκρατο- 
ρίας͵ που διεκδικείτην Ρωμαϊκή οικουµενικότητα, εντείνεται τώρα µε τις διαμάχες ανάµεσα στην Αγία Έδρα και 
τα πατριαρχείο Κωνσταντινουπόλεως επί Φωτίου, για να καταλήξει στο οριστικό σχίσµα επί Κιρουλαρίου 
(1078). Η οικονομική διείσδυση των Ιταλικών πόλεων στην Ανατολή παίρνει µεγάλες διαστάσεις. Τέλος, η 
στρατιωτική σύγκρουση των δυο κόσµων αρχίζει µε την επίθεση των Νορμανδών στην Ιταλία, που χάνεται για το 
Βυζάντιο ύστερα από την Κατάληψη του Μπάρι (1071), και εντείνεται µε τις επιθέσεις Των ἴδιων των Νορμαγ- 
δών εναντίον των Βαλκανικών κτήσεων της αυτοκρατορίας, προοίµια των Σταυροφοριών που θᾳ ακολουθήσουν 
και που θα λήξουν µε την διάλυση της Αυτοκρατορίας (1204), Στην ἴδια αυτή περίοδο, ανάµεσα στα 1040 
περίπου και 1208, οι διάφοροι µη ελληνικοί λαοί που ήταν υποταγµέναι στην Αυτοκρατορία (Αρμένιοι Και 
Ίβηρες στην Ανατολή, Σέρβοι και Βούλγαροι στα Βαλκάνια), αρχίζουν να αποχωρίζονται ο ένας µετά τον ἆλλον, 
ἱδρύουν ανεξάρτητους πολιτικούς σχηματισμούς µε πυρήνες εθνικούς καιτείνουν ὁιαρκώς να συνενωθούν Και 
να εξελιχθούν σε πραγματικά εθνικά κράτη. 

Το βασικό χαρακτηριστικό της περιόδου αυτής --που αν θέλουµε να της δώσουμε µια συμβατική χρονολογι- 
κή αφετηρία, θα μπορούσαμε να διαλόξουµε το έτας 1071 (έτος των δυο μεγάλων ηττών στην Ανατολή και στη 
Δύση], ή, ακόµα, το 1081, έτος της ανόδου στο θρόνο του Αλεξίου Κομνηνού, του ιδρυτή της πρώτης καθαρά 
ελληνικής δυναστείας, καιπου διαρκεί ως την άλωση της Κωνσταντιγούπολης απότους Σταυροφόρους (1204]-- 
είναιη βαθμιαία ανεξαρτητοποίηση όλων των µη εξελληνισµένων στοιχείων, Το µόνο συστατικό στοιχείο της 
µένειο Ελληνισμός που, απομονωμέγος και περικυκλωμέγος από εχθρικούς πλέον λαούς-εθνότητες, παίρνει 
βαθύτερη συνείδηση του εαυτού του ὡς ιδιαίερης πολιτικής και πολιτισμικής οντότητας, Η ελληνική ιδέα, 
που είχε αρχίσει ν᾿ αποκαθίσταται από πριν, παρουσιάζεται στους σημαντικότερους συγγραφείς σαν δικήτους 
κληρονομιά για την οποία είναι υπερήφανοι. Το όνοµα Έλλην αρχίζει και ξαναπαίρνει το διπλό πολιτιστικό Και 
εθνολογικό του περιεχόµενο. Έλλην είναι όποιος μετέχει ελληνικής παιδείας και έχει ελληνική καταγωγή. Για 
άλλη µια φορά οι Βυζαντινοί λόγιοι χωρίζουν τον κόσµο σε Ἑλληνες καιβαρβάρους, 

Από το τελευταίο, λοιπόν, τέταρτο του 1 15" αιώνα ως το 1608, ο Βυζαντινός αρχίζει να συνδεεται µε το 
ιστορικό του παρελθόν και να ξαναβρίσκει σιγά-σιγά τις λαϊκές ρίζες του πολιτισμού του. Αρχαία Ελληνική 
κληρονομιά και χριστιανική πίστη αρχίζουν να συμβιβάζονται στη συνείδησή του και να γνονταιτα συστατικάτης 
στοιχεία, Η ἴδια ή επίσηµη εκκλησία, παρ’ όλη την αντίδρασή της στοὺς νέους αυτούς προσανατολισμούς, µε τις 
διαμάχες της µε την Παποσύνη και τον οριστικό τῆς χωρισμό από την δυτική εκκλησία, αρχίζει να χάνει τον 
οικουµενικό της χαρακτήρα και να μεταβάλλεται σε ανατολική ορθόδοξη εκκλησία, που έχει για Κύριο στήριγμα 
τον Ελληνισμό. Η νέα αυτή ιδεολογία εκφράζειτο πρώτο στήριγμα ενός εθνικού αισθήματος στον Ελληνισμό, 
που έχει µείγει πλέον το µόνο στήριγμα του Βυζαντίου. 

Οιιδεολογικές αυτές κατευθύνσεις 8ᾳ ξεκαθαρίσουν περισσότερο στους αιώνες που ακολουθούν, µε την 
ανάπτυξη ενός ισχυρού πατριωτικού αισθήµατος µέσα στους πολύπλευρους αγώνες του Ελληνισμού. Το 
παλαιό αυτοκρατορικό-πατριωτικό αίσθημα που γνώρισε το Βυζάντιο σε παλαιότερους αιώνες κατά τους 
αγώνες του εναντίον των Αβάρων, των Σλάβων ή των Αράβων, παίρνει πράγματι τώρα για πρώτη φορά εθνικό- 
ελληνικό περιεχόµενο µε την αντίθεση ολόκληρου του Ελληνισμού εναντίον της φραγκικής κατάκτησης, αντί- 
σταση που ο εθνικός της χαρακτήρας τονίζεται περισσύτερο από το γεγονός ότι ο Ελληνισμός δεν παλεύει 
µόνο εναντίον ξένων προς την Αυτοκρατορία στοιχείων (των Φράγκων ή των Τούρκων κατακτητών), αλλά και 
εναντίον λαών όπως οι Σέρβοι και οι Βούλγαροι που είχαν θεωρηθεί επί αιώνες αναπόσπαστα τμήματα της 
Αυτοκρατορίας, 

Απόσπασμα από το βιβλίο του Νίκου Σβορώνου, Το Ελληνικό έθνος, γένεση και διαµόρφωση του νέου 
ελληνισμού που κυκλοφόρησε πρόσφατα από τις εκδόσεις "Πόλις" µε πρόλογο Σπύρου Ασδραχά. 
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ο πολπισµός της βαρβαρότητας 


(ή κατά πόσο ο 


ΕΙΝΛΙ ΓΝΩΣΤΟ ΠΠΣ µια βαθιά κρίση συγκλόνιζε το Βυζάντιο στα 
τέλη του 120ὐ αιώνα. Εντυπωαιακές μαρτυρίες έχει αφήσει 0 
επίσκοπος Αθηνών (1185-1204] σε επιστολιµαία κυρίως κεί- 
µενά του για το κατάντηµα του αρχαίου κλεινού ἀστεως και για 
την Αττική. Κατάντηµα στο οποίο εἶχαν περιέλθει και οιάλλες 
επαρχίες και αποτελούσε αντανάκλαση της κρίσης του κέντρου, 
της κεντρικής εξουσίας, που ήταν έρμαια πλέον μόνιμης οικο- 
νομικής δυσπραγίας͵ ραδιουργιών, απότοµων βίαιων φυγόκε- 
ντρων κινήσεων κ.λπ. Μια μεταφορική εικόνα που δίνει ο µη- 
τροπολίτης είναι πολύ χαρακτηριστι- 
κή: στέλνονται από το κέντρο, λεει, 
τόσοι πολλοί προ-αγοραστές των φύ- 
ρων, φοροεισπράκτορες, πραίορες, 
χώροµετρες, εισπράκτορες ναυπηγι- 
κού φόρου, όσους βατράχους δεν έ- 
στειλε στους Εβραίους ο θεός τους 
στην Αίγυπτο. ϐ ίδιος θᾳ πει, ότι οἱ 
ανώτατοι υπάλληλοιτης Αυτοκρατῦ- 
ρίας λυμαίνονταν την Αττική “Ξέρξου 
βαρβαρικώτερουν”. 

Η βαθιά κρίση ήταν και 0 κύριος 
λόγος που άνοιξε την όρεξη της Δή- 
σης για την κατάκτηση του Βυζαντίου 
και τη διανοµή των κτήσεων Και του 
πλούτου του. 0 ιστοριογράφος Νική- 
τας Χωνιάτης (αδελφός του Ακομι- 
νάτου], που θᾳ είναι και αυτόπτης μάρ- 
τυρας της άλωσης της Πόλης από 
τους Σταυροφόρους, καταθέτει συ- 
γκλονιστικά τεκμήρια της ολικής κρί- 
σης δίνοντας κιόλας έµφαση στη σι- 
νεργασία µε τους Δυτικούς, Βυζαντι- 
νών επιδιδόµενων σε εμφύλιες διαμάχες πριν από την έναρξη 
της Τέταρτης Σταυροφορίας; 'δέον φιλεχθρείν Λατίνοις, οι ὅ᾽ 
αντωφθάλμουν αλλήλους, και Λατίνοις, το καινάν, εσπένδο- 
ντο” (ενώ έπρεπε να είναι εχθροίτων Λατίνων, αυτοί υπέβλε- 
παν οι μεν τους δε, και αυτό που ήταν πρωτοφανες και το 
χειρύτερο, συμμαχούσαν µε τους Λατίνους). 

Ιδιαίτερα η Βενετία εποφθαλμιούσε την Κωνσταντινούπο- 
λη ᾿κλειδίτης Ρωµανίας (Βυζαντινής Αυτοκρατορίας) όλης”, 
που την "εκλείδωνε κι εσφάλιζε” κατά τον λαϊκό ποιητή. Πί- 
στευε ύτιµε την κατάκτησή της θᾳ εὑραίωνετη θέση της στην 
Ανατολή υποκαβιστώντας το Βυζαντινό κράτος, Ἠδη άλλωστε 
πριν από την πτώση της Π Πόλη είχε αλωθεί οικονομικά, αφού 
το εμπύριῦ είχε περάσει εξ ολοκλήρου σχεδόν στα χέρια των 
ξένων (πρώτιστα Βενετών]. 

Η αφορμή στερεότυπη Και για τη νέα σταυροφορία. 0 πά- 
πας Ιννοκέντιος Γ΄ έµαθε πως ενας "άγιος άνθρωπος”, ο Φουλκ 
του Νεγύ, μιλούσε "γιατον Οεύό σ᾿ όλη τη Γαλλία και σ' όλους 
τους γύρω τόπους” κι έβρισκε µεγάλη απήχηση. Τον κάλεσε 
λοιπόν να προσθέτει στα λαϊκά κηρύγµατά του πως "όλοι εκεί- 
γοι που θᾳ γινόντουσαν σταυροφόροι και θα υπηρετούσαν τον 
θεό για έναν χρόνο στον στρατό (των σταυροφόρων) θᾳ παίρ- 
νανε άφεση για όλες τις αμαρτίες που είχανε κάνει [...]. Ἔπει- 
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Η ΠΠΛΙΠΕΜΝΙΑ ΤΗΣ ΑΝΤΗΧΕΙΑΣ. ΑΠΠ ΤΗ ΣΥΛΛΗΓΗ ΤΟΥ ΕΗΡΤΑΥΕ 





κόσμος αλλάζει) 


θή αυτή η συγχώρεση ήταν τόσο µεγάλη, ταράχτηκαν πολύ ο: 
καρδιές των ανθρώπων, και πολλοί γίνανε σταυροφόροι”. Σται- 
ροφόροι, βεβαια, γιατην απελευθέρωση των Αγίων Τόπων απὀ 
τους Ιἠουσουλμάνους, Ωστόσο ο Δόγης της Βενετίας, Δάνδο- 
λος, θα φροντίσει µεταξύ άλλων να πειθεοπρεπέστατα, ὅτι ο: 
Χριστιανοί αρχηγοί θα συγκεντρωθούν για να κάνουν τις σχετ- 
κές συναντήσεις; "Και επιπλέον θα κάνουμε τούπο, θα δώσουμε 
πενήντα γαλέρες οπλισµένες για την αγάπη του θεού µε τέτοια 
συμφωνία: όσο κρατήσειη συνεργασία µας, απ᾿ όλεο τις κατα- 
κτήσεις που θα κάνουμε σε στεριά κα: 
θήλασασα, θᾳ πάρουμε το ένα μισό ε- 
μείς (οι Βενετοῦ και σεις το άλλο. 

0 Πάπας από τη µεριά του ενδια- 
φερόταν πρώτιστα γιατην "ένωση των 
δύο Εκκλησιών, όπως αυτός την εννο- 
οὖσε, Οιπεριστάσεις τον ευνοούσαν. 
ϱ αυτοκράτορας Αλέξιος Γ είχε ριξε: 
από τον θρόνο (αφού προηγουμένως 
ΤΟΝ τύφλωσε] τον προκάτοχό του ἴσα- 
ήκιο και τον έκλεισε στη φυλακή µαζ; 
με τον γιοτου Αλέξιο, 0 οποίος εντοι-- 
τοις µπύρεσε να διαφύγει στη Δύστ. 
όπου υποσχόταν τα πάντα --μυθικές ᾱ- 
µοιβές,͵ προνόμια, στον Πάπα το "πρώ- 
τείον” -- υπό τον όρο ότι οι σταυροφό- 
βοιθα τον ανέβαζαν στον θρόνο (συμ- 
µαχία άλλωστε µε τους Βενετούς εἰχε 
ἤδη κλείσει καιο Αλέξιος Γ}.θατους 
ακολουθήσει όταν θᾳ κινήσειῃ σταυ- 
βοφορία, θατον κάνουν αυτοκράτορα 
[Αλέξιο Δ] µε συμβασιλέα τον τυφλό 
πατέρα του και θα ὀολοφονηθεί από 
ΤΟΝ Αλέξιο Ε 0 οποίος, πριν καν πέσει η Κωνσταντινούπολη, 8α 
φύγει κρυφά για να σωθεί, 

Η είσοδος των σταυροφάρων στην Πόλη αποτελεί ένα απὀ 
τα µελανότερα κεφάλαια βαρβαρότητας στην ιστορίατης Ευρώ- 
πης, Και ένα απύό τα πιο ωμά και προκλητικά παραδείγματα του 
αδιαλείπτως επαναλαμβανόµενου τυπικού φαινομένου, Φφρικα- 
λέα εγκλήματα και βιασµοί της Ιστορίας να διαπράττονται µε 
ΤΗΝ επίκληση δήθεν ανθρωπιστικών λόγων. 0 Παπαρρηγόποι- 
λος έχει αφιερώσει εξόχως δραματικές σελίδες στην πρωτο- 
φανή -πέρα από τους φόνους χιλιάδων ανθρώπων καιτους βιᾶ- 
σμούς-- λεηλασία των αμύθητων θησαυρών της Κωνσταντινοῦ- 
πολης, Αντίνα ελευθερωθούν οι Άγιοι Τόποι, χριστιανικοί νασ! 
γγώρισαν τον ὀλεθρο απότην ξέφρενη αρπαχτικότητα των σται- 
ροφόρων. Απότους πρώτους --ως μέγιστη πρόκληση στην ακό- 
λαστη αδηφαγία τους--ῃ Ἁγία Σοφία, στην οποία είχε ἀλλωστε 
ήδη βάλει άγριο χέριο Αλέξιος Δ΄ γιανα εξοφλήσει µέρος από 
αυτά που εἰχε υποσχεθεί. "Η θυωρός τράπεζα (η αγία τράπεζα), 
το εκ πασών τιµίων όλων κάλλιστον εκείνο και εξαίσιον και αξιᾶ- 
γαστον σύνθεµα κατακερµατίσθη και διεµερίσθη μεταξύ των σκυ- 
λευτών’ ὡσαύτως και ἅπας 0 απέραντος πλούτος όστις εκύ- 
σµει τα ἱερά και τεχνικώτατα σκεύη και ἐπιπλα και προσέτι το 
βήμα, τον θριγκόν, τον άµβωνα, τας πύλας, αφηρέθη και διερπά- 
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γη. Ίνα ὃε φορτωθώαι τα λάφυρα ταύτα, εισήγοντο εις τον 
γαόν ηµίονοι και υποζύγια σεσαγµένα (μουλάρια και γαϊδούρια 
με τα σαµάρια τους). Και επειδή πολλά εξ αυτών εξωλίσθουν 
[ᾖγλιστρούσαν) και ἐπιπτον δια των επιπέδων λίθων στιλπνότη- 
τα, οἱ στρατιώται εξεκέντουν αυτά (τα μαστίγωναν], ώστε το 
θείον δάπεδον εµολύνθη εκτε του προσοθέντος αίµατος και 
ΕΚ της κόπρου των ζώων”. καταστράφηκαν (εκτός από τη λα- 
φυραγώγηση) ανεκτίµητοι καλλιτεχνικοί θησαυροί; “ουδέ των 
καλλιτεχνηµάτων, όσα εκόσµουν τας πλατείας και τα ανάκτορα 
καιτα δημόσια οικοδομήματα εφείσθησαν. Πολλά των κειµηλί- 
ων τούτων ήσαν έργα του Πραξιτέλους καιτου Φειδίου καιτων 
ἄλλων ὁαιμονίων της τέχνης λειτουργών, κατεστράφησαν δε 
υπό των βαρβάρων εκείνων, τα µεν χάλκινα πάντα σχεδόν εκ 
βαναύσου πλεονεξίας, και των λιθίνων δε τα πλείστα εξ απει- 
βοκαλίας τη αληθεία κτηνώδοι!ς (απά κτηνώδη άγνοια της 0- 
μορφιάς)”, Η καταστροφή των καλλιτεχνικών έργων συµπλη- 
ρώθηκε από εκείνη των χειρογράφων: "Αλλάτις βέλει υπολο- 
γίσει τη ζημίαν ην υπέστη ο διανοητικός της ανθρωπύότητος 
βίος δια της εξαφανίσεως πολλών της αρχαιότητας συγγρα- 
φών ὡς εκ των τριών πυρκαϊών τας οποίας έβαλον οι σταιΙρθ- 
φόροι εις την Κωνσταντινούπολιν; Οπύσα και οποία ήσαν τα νυν 
μεν απολεαθέντα, µέχρι δετης εποχής εκείνης σωζόμενα δια- 
γοητικά της αρχαιότητος έργα δύναταιτις να κρίνη εκτης λε- 
γόµεγης Μυριοβίβλου του Φωτίου, ἧτις περιέχει απογραφήν 
και κρίσιν και αποσπάσματα 280 υπ’ αυτοί ανεγνωσµένων ρη- 
τορικών, ιστορικών, φιλοσοφικών, φυσικών, ιατρικών, ερωτι- 
κών, εκκλησιαστικών, γραμματικών, λεξικογραφικών και άλλων 
συγγραφών, ων πολλαί δεν περιήλθαν έκτοτε εις ημάς”. 

ϱ Νικήτας Χωνιάτης, που βρέθηκε µέσα σ’ εκείνη την κόλα- 
ση και την περιέγραψε, μένει κατάπληκτος, σοκαρισµένος από 
την τερατώδη αντιστροφή (και διαστροφή) έργων και λόγων, 
από την ασύλληπτη υποκρισία: "του θείου τάφου διψώντες 
εκδίκησιν, κατά Χριαταί προδήλωος ελύττησαν και µετά σται.- 
ρού την του σταυρού κατάλυσιν ηνοµήκασιν, οὐ επινώτιον ἐφε- 
βΟΥ, τούτον προ ποδών τιθέναι µη φρίτοντες διά χρυσίον βρᾶ- 
χύ και αργύριον΄ (ενώ διψούσαν τάχα να πάρουν εκδίκηση για 
τον άγιο τάφο που µόλυναν οι αντίθρησκοι, λύσσαξαν εναντίον 
του Χριστού και µε τον σταυρό διέπραξαν την ανομία να κατα- 
λύσουν τον σταυρό, τον είχαν και στην πλάτη της ενδυμασίας 
τους, αλλά δεν εφριξαν να τον ποδοπατήσουν για λίγο χρυσάφι 
και αργύριο). Αντέστρεψαν σε "κάθοδον εις Άδου την προς τον 
ζωηφύρον τάφον εἰίσοδου”, σε θάνατο τη ζωή, σε πτώση, όπως 
λέει, την ανάσταση. Πιστεύει πως οι Μουσουλμάνοι φέρθηκαν, 
σε σύγκριση µε τις κακουργίες των Ἀριστιαγών, “πάνυ φιλαν- 
θρώπως”. 

0 Παπαρρηγόπουλος δεν αποφεύγει διόλου να καταλογί- 
σειευθύνες και στους Έλληνες, Δεν κλείγειτα µάτια του στην 
αθλιότητα τῶν τότε πραγμάτων του Βυζαντίου. 

Αλλά πολύ πιο σηµαντική νομίζω πως είναι µια θεωρητικό- 
τερη αναγωγή που κάνει στη συνέχεια µε αφορμή του τραγικού 
εκείνου συμβάντος. Αναφέρεται σε µια τρόπον τινά ολική ει- 
θύνη ως γνώρισμα του αναπύτρεπτου, µιας οριστικής πλέον 
ΕξΕλἰξῃς: ΄Η αλήθεια είναι ότι, τα έθνη ἡ κακώς κυβεργώνται ἤ 
πίπτωσιν, όλοι πταίουσιν εις τούτο, μικροί και μεγάλοι, και οἱ 
άνω και οι κάτω ιστάµενοι, αἱ δε αµοιβαίαι μεμψιμοιρίαι και 
αντελαγήσεις ουδέν άλλο μαρτυρούσιν ειµή ότι τα κακόν ήτο 
ανεπανόρθωτον”. Με µιαν ευρύτερη ἡ περιεκτικότερη ερµη- 
γεία θᾳ έλεγα ότιτο αγεπανόρθωτο πλέον κακό συντελεί, ὦ- 
στε να εἶναι αντικειμενικά αδύνατο να συσπειρωθεί µια αριθµη- 
τικά υπολογίσιµη δύναμη, ικανή να αναστρέψει ἡ (πολύ λιγότε- 





ϱ0) να ανατρέψειτῃ δυναμικά εξελισσό- 
µενη πραγματικότητα. Η ἴδια η πραγµατι- 
κότητα καθορίζει πλέον είτε την παθητι- 
κότητα είτε τη βεβιασμένη λήψη αποφά- 
σεων ή οτιδήποτε άλλο. 

Από την ἄλλη μεριά µια καταστροφή 
δεν είναι κατ ανάγκην το τέλος της |στο- 
ρίας. Μπορεί να συμβαίνει καιτο αντίθε- 
το: να αποτελεί την αφετηρία µιας νέας 
αρχής (βέβαια η ώρα της καταστροφής 
καθ᾽ εαυτήν απελευθερώνει σκοτειγες 
δυνάμεις των ανθρώπινων ενστίκτων, η 
ένταση των οποίων εξαρτάται, ίσως, και 
απὀ τον πολιτισμό των οµάδων που ὅρουν 
κάθε φορά, οοποίας ενδέχεται να περιο- 
ρίζει κάπως, ή αντίθετα να αφήνεινα εκ- 
δηλωθούν αχαλίνωτα τα έργα της βαρβα- 
ρότητας, Η βαρβαρότητα πάντως έχει, ἔ- 
τσι κι αλλιώς, τον δικό της πολιτισμό, 

Οιιστορικοίµας, ο Κωνσταντίνος Πα- 
παρρηγόπουλος, 0 Απόστολος Βακαλή- 
πουλος, υποστηρίζουν ότιαπότο 1204 καταρρέειη ιδεολογία 
αλλά και η πραγματικότητα της Βυζαντινής Αυτοκρατορίας. 
Διασπάται αυτή µε τα κράτη τόσο των ξένων που εμφυτεύθ- 
νται στο σώµα της, όσο καιτων ντόπιων τοπαρχών, των οποί- 
ων οι χωριστικές κινήσεις, όχι σπάνιες και προηγουμένως, 
παγιώνονται πλέον, ακόµα και µετά το 12681, όταν οι Λατίνοι 
θᾳ εκδιωχθούν (από τον Μικαήλ Η΄ Παλαιολόγο, αυτοκράτο- 
ρα της Νίκαιας) απὀ την Κωνσταντινούπολη και θα γίνει η 
επανίδρυση της Αυτοκρατορίας, αλλά συρρικνωµένης, Εντού- 
τοις αυτή η συρρίκνωση θα είναι Και µια συγκέντρωση. Και θα 
ὀρομολογηθούν οινέες εξελίξεις: “η αυτοκρατορία περιορί- 
ζεται σιγά σιγά σε µια περιοχή που οι κάτοικοίτης είναι κατά 
βάση Έλληνες ή ελληνόφωνοι και [...] διατηρούν τη γλώσσα 
τους και την ανάμνηση των παραδόσεων καιτου πολιτισμού 
τους, Τα νομίσματα των (Ῥωμαίων”) αυτοκρατόρων αρχίζουν 
να φέρουν ελληνικές επιγραφές, που βαθμιαία αντικαθιστούν 
εντελώςτις λατινικές” (βλ. την εισαγωγή του Γιώργου Σαρα- 
φιανού στην ελληνική μετάφραση του χρονικού της κατάκτη- 
σης της Κωνσταντινούπολης, καθώς και την εισαγωγή του 
ἰδιου στη μετάφραση επίσης του χρονικού του Ροβέρτου του 
Κλαρή. Έτσι αρχίζει να καλλιεργείται η ιδέα του νέου ελληνι- 
κού έθνους καιτης νεοελληνικής συνείδησης, 

Αυτά δεν κατασκευάζονται εγκεφαλικά, στο κεφάλι των 
ηγητόρων. Υπάρχει µια ιστορικά τεκμηριωμένη λαϊκή βάση, 
ἕνα "ελληνικό υπόστρωμα”, κάποτε υπολογίσιµα συγκεντρω- 
µένο σε µεγάλες πόλεις (Π ύπαρξη των οποίων αποτελεί ένα 
από τα διακριτικά γνωρίσµατατης δοµής του Βυζαντίου ένα- 
ντι της μεσαιωνικής Δύσης). Γνωρίζουμε ότι πλατιά λαϊκά 
στρώματα αντιστάθηκαν αποφασιστικά στους Σταυροφόρους, 
ανέδειξαν μάλιστα και δικό τους ηγέτη που "διακρίθηκε για 
την παλικαριά και τον πατριωτισμό”, όπως λδει 0 Κορδάτος 
(το ὀνομά του: Νικόλαος Καναβός). Αλλά εξοντώθηκε από 
τον αριστοκρατικό Αλέξιο Ε΄, αοποίος στη συνέχεια έσπευσε 
να εγκαταλείψειτην πρωτεύουσα. 

Η σηµαντική αυτή λαϊκή αντίσταση, αν επιβεβαιώνει µε τη 
συντριβή της (από τις δυνάμεις της άρχουσας τάξεις στην 
Κωνσταντινούπολη) το “ανεπανόρθωτον” των πραγμάτων, ᾱ- 
πό την άλλη πιστοποιεί ακριβώς την ύπαρξη του λαϊκού "υπο- 
στρώματος” που θᾳ παίξει προφανώς καθοριστικό ρόλο στη 
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ὑρομολόάγηση, όπως σημειώθηκε, των νέων εξελίξεων. Υπο- 
στηρίζεται εξάλλου ότι µια νέα ώθηση θᾳ δοθεί προς την ίδια 
κατεύθυνση και µετά την άλλη µεγάλη πτώση, του 1453. 

Η ιστορία λοιπόν γράφεται µε την αλληλοδιαδοχή ακμής 
και παρακμής, Αυτό μπορούμε να το πούμε µε σχετική βεβαιό- 
τητα. Λιγότερο βέβαιο φαίνεται να είναι, αν και κατά πόσο η 
αλληλοδιαδοχή αυτή σημειώνεται σε ευθεία γραµµή ἡ κυκλικά, 
ώστε τα ίδια πράγματα να επανέρχονται µε διαφορετική έστω 
παρουσία. Μιλώ για πράγματα χιλιοειπωμένα -η “ανακύκλω- 
σις’ εἶναι ἠδη µια ιδέα αρχαιοελληνική-- αλλά τι φταίω, αν κάθε 
τόσο τα βρίσκουμε ξανά μπροστά µας; Αλήθεια: πόσο όμοια 
είναιῃ παρακάτω αναφοράτου Γυτφρείδου Βιλλαρδουίνου (-μα- 
ρεσάλη της Καμπανίας” από τους αρχηγούς της Στα ροφαρί- 
ας) που περιεγραψε την καταστροφή της Κωνσταντινούπολης, 
με τα συµβαίνοντα τώρα στο ἰράκ! Οι αρχηγοίτων σταυροφό- 
ρων (ή αλλιώς: οι Αμερικανοί, η Ευρωπαϊκή Ένωση, ο ΟΗΕ -- 
πάνω από 90 χώρες προσφέρουν “ανθρωπιστική” βοήθεια στο 
"απελευθερωμενο” Ιράκ) ετοιμάζονται να χτυπήσουν την Κων- 
σταντινούπολη: "Τότε κουβέντιασαν εκείνοι του στρατού και 
αποφάσισαν για το πώς θᾳ δρούσαν. Μίλησαν πολύ και είπαν 
διάφορες γνώμες, Αλλά τελικά αποφάσισαν, αν έδινε ο θεός 
(που επικαλείται κι 0 Μπους) και µπαίνανε µε τη βία στην 
πόλη, όλατα λάφυρα που θα βρισκαν εκείνα τα μάζευαν σε µια 
μεριά και να τα μοιραζόντουσαν µεταξύ τους όπως θᾳ πρεπε. 
Και αν γινόντουσαν κύριοιτης πόλης, να διάλεγαν εξι ανθρώ- 
πους απότους Φράγκους και έξι από τους Βενετούς, Και εκεί- 
νοιθα ορκιζόντουσαν στα ευαγγέλια πως θᾳ διάλεγαν για αυ- 
τοκράτορα εκείνον που θᾳ έκριναν πως θᾳ ΄ναι ο πιο κατάλλη- 
λος για τη χώρα. Και κείνος που θα γινόταν αυτοκράτορας µε 
την εκλογή τους θᾳ κράταγε το ένα τέταρτο από τα κατακτηµέ- 
να (από τα πετρέλαια) και µέσα στην πόλη και έξω από αυτή 
[με] Καϊτα τρία τέταρτα θᾳ τα χώριζαν στη µέση, τα µισά για 
τους Βενετούς και τα µισά για εκείνους του στρατού (του συρ- 
φετού των συναπελευθερωτών, µε πρώτον τον ὑπερασπιστή 
των σοσιαλιστικών ιδεωδών Μπλαιρ). Και τότε θα παίρνανε 
ῥώδεκα από τους πιο σοφούς του στρατού των προσκυνητών 
και δώδεκα απότους Βενετούς, Και κείνοι θᾳ µοίραίαν τα φέ- 
ουὸα και τις ιδιοκτησίες στους ανθρώπους και θα όριζαν τις 
υπηρεσίες που θᾳ έπρεπε να προσφέρουν στον αυτοκράτορα 
(Μπους)”. 
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Σαραφιανού, εισαγωγή-σχόλια Γιώργου Σαραφιανού, εκδύσεις 
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Κυριάκος Σιμόπουλος, Η λεηλασία και καταστροφή των ελληνικών 
αρχαιοτήτων, Αθήνα 19983. 


Ἆε 
ἀεὴς 


ΧΡΟΝΟΛΟΓΙΟ 


Θριστικό οκίσµα μεταξύ ὀνζαντινής και δυτικής 
ς 
Ἱἶπτα των Βυζαντινών από τους ορμανδούς το 
Λυρράκιο. ἵἶττα των Ῥνζαντινών από τους Σεῇτζούκους 
Ἰσύρκους στο Πἱατζικέρτ. Όι απειβές τόσο απὀ τη Λύση όσο 
και απύὀ την ἠνατο/ή, αποκτούν συστηµατικύ, μόνιμο 
καρακτήρα 
Κατάκτηση ἠίκαιας και ἱερουσα[ήμ απὀ 
τους Σταυροφόρους. 
Γ΄ Σταυροφορία. Κατάκτηση Κύπρου απὀ 
τους Ζταυροφόρους, 
ἠρχίζρι η Λ΄ Στανροφορία που οργανώθηκε απὀ 
τον Πάπα Ιννοκέντιο Γκαι τον Λόλη της Ῥενετίας Ερρίκο 
Λάνδοβο. 
Κατάίηψη της ΠΠόβης απὀ τους 
Σταυροφόρους. Ἡ ῄωση του 1204 προκάῄεσε τη 
με[α[ύτερη Λεηβασία και καταστροφή που Ἰνώριοε η 
Κωνσταντινούπο[]η στην εστορία της. ϐ) [αηριάρκης 
Κωνσταντνουπόῄεως, µαζί µετον αντοκρατορικό Ὀἶκο, 
διέφυγε στη Νίκαια της Ῥιθυνίας όπου παρέμεινε ζια τα 
πενήντα περίπον κρόνια που διήρκεσε η Λατινική κατοχή 
της [ζόφης, Πρόκειται για την πρώτη Και µόνη φορά ση 
ιστορία της [[όῇης πον ο Πατριάρκης ε]κατέλειφ» την έδρα 
τον. 
[ἠετά την κατάήηψη, ο Ῥαήδουίνος στέφεται 
αντοκράτορας της ᾖατινικής ἠυτοκρατορίας. Στη συνέκρια, 


αυτοκρατορίας στους νέους κατακτητές. 
απάντηση στη Δατινική κυριαρχία, 

ὁρύονται µια σειρά εἠζπνικών κρατών πον αντιοτέκονται 
στους Ρισθο]είς αΏλά και διεκδικσύν την ανακατάῄηψη της 
Κων/ πόβης και την ανασύσταση της Ῥνζαντινής ἤντοκρα- 
Ἱδρέας το κάῑν να ἔμα Λογαριασμό τον. ἠντά ναι 
-[ο Λευποτάτο της ἠπείρου., με ὀρυτή τον ἠικαήᾗ 
Λούκα 
-Ἡ ᾿ήντοκρατορίατης ἱραπεζούντος,, την οποία ανέδειξαν 
οι Αλέξιος ς και Λανίδ ζομενός 
«1 "ἠντοκρατορία της Νικαίας, με αυτοκράτορα τον 
Θεόδωρο /άσκαρι. 

0 Θεύδωρος Κομνηνός Λούκας ανακατα/Ἰαμθάνει 
τη θεοδα/ονίκη. 

ϱ) Λικαήῇ ἡ᾽ Πα[αιοῄόχος ανακαταἸαμδάνει την 

Λημιουργείται το Λεσποτάτο του ᾖΠορέως᾽ με 
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οι συνέπειες του 1204 


ΤΟ ΠΛΗΓΜΑ καταφέρθηκε τη στιγµή που τα αποθέµατα δύνα- 
µῃς της αυτοκρατορίας είχαν εξαντληθεί. Ωστόσο, δεν πρέπει 
ναλησμονούμε ότιη δύναμή της είχε δαπανηθεί στην προσπί- 
Βεια ανακοπής του βαρβαρικού χειμάρρου, στον αγώνα προά- 
σπισης της Εὐρώπης έναντιτης Ασίας, του χριστιανισμού ἑνα- 
ντι του μωαμεθανισμού. Η αυτοκρατορία δεν είχε διεξαγάγει 
αυτόν τον αγώνα εντελώς µόνη, γιατίοι προσπάθειες των Σται.- 
ροφόρων είχαν συμβάλει προς την ἴδια κατεύθυνση. Ωστόσο, 0 
ιδιαίτερος στόχος των επιθέσεων των τελευταίων ήταν οι 24- 
ρακηνοί και το γεγονός ότι ο ιδιαίτερος σκοπός τους ἦταν η 
απελευθέρωση των Αγίων Τόπων απέτρεπε τη στενή συνερ- 
γασία τους µε την αυτοκρατορία κατά των Τούρκων, ακόµα Και 
αν δεν υπήρχαν άλλοι λόγοι οι οποίοι καθιστούσαν αυτή τη 
συνεργασία αδύνατη. Έτσι, το µεγάλο βάρος του αγώγα έπεσε 
πάνω σε µόνη την αυτοκρατορία και, παρά τις προσπάθειες 
ηγεμόνων όπως ο Μανουήλ να πείσουν τα δυτικά κράτη να 
σπεύσουν αε βοήθειά της, Π λατινική καιη γερμανική Ευρώπη 
προτίµησε να πολεμήσει το Ισλάμ µε το δικό της τρόπο παρά 
να επιδοθείσε ένα κοινό αγώνα κατά του κοινού εχθρού. 

Τα παραδοσιακά αιοθήµατατης Δύσης κατά των υπηκόων 
της Νέας Ρώμης έχουν επηρεάσειτους Δυτικούς ιστορικούς 
που ασχολούνται µε αυτήν την περίοδο της ιστορίας της Κων- 
σταντινούπολης, Ως απόγονοι των λαών που αναγγώριζαν την 
πρωτοκαθεδρία της Λατινικής Εκκλησίας, έχουµε κληρονοµή- 
σει τις ιδέες και τις προκαταλήψεις µας απὀ τους πατέρες 
μας και είµαστε από αυτή την άποψη γιοι των Σταυροφόρων. 
Η Δυτική Ευρώπη αδημονούσε να ανακαλύψει ενδείξεις διᾶ- 
φθοράς καιµαλθακότητας της πρωτεύουσας της Ανατολής, να 
συμπεράνει ότι οι ασιατικές επιδράσεις είχαν υποσκάψει τη 
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ρώμη της κυβέρνησής της και να εκφράσει τη λύπη τῆς για το 
ότι η Εκκλησία της είχε μικρότερη δύναμη στο να προκαλεί 
ενθουσιασμό, απ’ ότι η αδελφή της Εκκλησία των πατέρων 
μας. Ως εκ τούτου, η Δύση δεν αποτίµησε δίκαια τον ακατά- 
παυστο, επί ενάµιση αιώνα πριν από το 1204, αγώνα της ελ- 
ληνόφωνης Ρωμαϊκής Αυτοκρατορίας και των χριστιανών της 
Αρμενίας καιτης Γεωργίας. 

Τᾳ γεγονότα που ενθυμούμαστε είναι ότι Π Ανατολική 
Εκκλησία είχε αρνηθεί να αποδεχτείτην πρωτοκαθεδρίατης 
Ρώμης, ότιη Κωνσταντινούπολη κατελήφθη απότους Σταυ- 
ροφόρους και ότι οι κάτοικοίτης δεν κατόρθωσαν να αποτρέ- 
Ψουν την ἀλωσή της εκ µέρους των Οθωμανών Τούρκων το 
1453. Τα γεγονότα που λησμονούμε είναι ότι, αν οι Τούρκοι 
δεν κατάφερναν να εγκατασταθούν στην Ευρώπη επί 150 έτη 
µετά από το 19048, αυτό οφειλόταν στη γενναία αντίσταση που 
ρίχε προβάλει η Ανατολική Αυτοκρατορία για ένα ανάλογο 
χρονικό διάστηµα πριν από το 1204, ότιη τελευταία δέχτηκε 
ένα μοιραίο πλήγμα εκ µέρους της τεράστιας εκστρατείας η 
οποία ονομαζόταν Τέταρτη Σταυροφορία, ἀλλά, αναλαμβάνο- 
ντας για ένα διάστηµα από αυτό το πλήγμα, ήταν σε θέση να 
συνεχίσει αβοήθητη τον αγώνα επί αρκετό διάστηµα, ὥστε να 
εκπέμψει ένα ρεύμα γνώσης και φιλολογίας προς τη Δύση 
και ότι 6 χρόνος, ο οποίος κερδήθηκε ενόσω εκείνη συγκρα- 
τούσε τους Τούρκους, αποδυνάµωσε σε µεγάλο βαθμό την 
ισχύ των τελευταίων, καθυστέρησε τη διεκπεραίωση τους 
στην Ευρώπη και επέτρεψε στη Δύση να καταστεί αρκετά 
ισχυρή, ώστε να αντισταθεί επιτυχώς στους Οθωμανούς Τούρ- 
κους, όταν --δύο αιώνες αργότερα-- οἱ τελευταίοι είχαν 
εγκαθιδρυθεί στέρεα στην Ευρώπη και είχαν φτάσει στο απύ- 
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ΑΠΌ ΤΗΝ ΙΣΤΟΡΙΑ ΤΟΥ ΕΛΛΗΝΙΚΟΥ ΕΘΝΟΥΣ, ΤΟΜΟΣ Ε΄, ΕΚΔΟΤΙΚΗ ΑΒΗΝΩΝ, ΑΘΗΝΑ 1980 


Υειο της ισχύος τους, Το ότι ο Γιαν Σομπιέσκι κατάφερε να αποκρούσειτους Τούρκους, οι 
οποίοι πολιορκούσαν τη Βιέννη το 19853, οφειλόταν στο γεγονός ότιη Ανατολική Αυτοκρατο- 
ρία θυσιάστηκε ὡς προφυλακή της Ευρώπης, 

Εξάλλου δεν πρέπει να λησμογούμε, ότι η αντίσταση της Αυτοκρατορίας είχε µεγάλη 
επίδραση επί των Σελτζούκων Τούρκων. Τα τρομερά πλήγματα που τους κατάφερε είχαν 
μειώσει τη δύναμήτους, Οιτελευταίοι είχαν ήδη αρχίσει να εμφανίζουν ενδείξεις αδυναμίας, 
Τα τελευταία χρόνια του αιώνα, ο Τζένγκις Χαν, 0 μεγάλος ηγέτης της ταταρικής φυλής η 
οποία είχε λάβει το όνοµα Μογγόλοι, είχε εγκαινιάσει τη φοβερή σταδιοδρομία του και η 
προσοχήτων Τούρκων το 1204 είχε ἠδη αποσπαστεί από την αυτοκρατορία και είχε στραφεί 
προς εκείνον το σοβαρότερο κδυνο που απειλούσε τα νώτατους, Η άλωση της Κωνσταντι- 
γούπολης από τους Σταυροφόρους επέτρεψε στους Τούρκους να επιζήσουν αυτού τοι) 
κιδύνου. Αν η Αυτοκρατορία δεν είχε καταλυθεί, υπάρχουν σοβαροίλόγοινα πιστεύει κανείς 
οτιθα είχε σύντομα ανακάμψει, θα είχε συνεχίσει τον αγώνα της και ότι οι Τούρκοι, µε τον 
ΤέΕγγκις Χαν από τη µια πλευρά καιτα αυτοκρατορικά στρατεύματα από την άλλη, θα είχαν 
εκµηδενιστε(, 

Παρ᾽ ότι είχαν αποδυναμώσειτην Αυτοκρατορία, οισυνεχείς επιθέσεις των Σελτζούκων 
μας παρέχουν τη δυνατότητα να διαπιστώσουμε πόσο µεγάλη υπήρξε ηισχύσ της. Η προέ- 
λαση τοῦ Πιζάρο στο Νέο Κόσμο, του Αλεξάνδρου στην αυτοκρατορία των Περσών και του 
ΤζΕΥγΚις Χαν στην Κίνα και στη συνέχεια στην Υπερωξιανή υπήρξαν ευχερείς, γιατί έγιναν 
µέσω κρατών τα οποία είχαν καταρρεύσει ηθικά. Στην περίπτωση της Νέας Βώμης δεν 
υπηρχε τετοια κατάρρευση και, ως εκ τούτου, µια ανάλογη προέλαση ήταν αδύνατη. Οι 
Τούρκοι έπρεπε να ανοίξουν το δρόµο τους πολεμώντας μέτρο προς µέτρο, να διαφιυλάξουν 
τα ὅσα καταλάμβαναν απότις διαρκείς παρενοχλήσεις και--όπως έχω επαναλάβει συχνά-- 
εκείνο που τους επέτρεπε να διατηρηθούν μόνιμα στη Μικρά Ασία ήταν το ὅτι οι αριθµοίτους 
εγισχύονταν διαρκώς από την εισροή νέων οµάδων μεταναστών στις περιοχές που είχαν 
καταλάβει. 

θιεπιπτώσεις της Τέταρτης Σταυροφορίας επίτου ευρωπαϊκού πολιτισμού υπήρξαν εξ 
ολοκλήρου καταστρεπτικές. Η λάμψη του ελληνικού πολιτισμού, την οποία το Βυζάντιο 
συντηρούσε επίεννεα αιώνες µετά από την επιλογή της Κωνσταντινούπολης ως πρωτεύου- 
σας, έαβησε ξαφνικά. Η σκληρότητα, η στενύτητα και 0 εβραϊσμός του δυτικού πολιισµού 
αφέθηκαν να αναπτυχθούν µε πολύ λίγη πρόσµειξη από τη χαρά καιτην ομορφιά της ελληνι- 
κης ζωῆς. Είναι πασίγνωστο ὄτιη άλωση της Κωνσταντινούπολης εκ µέρους των Τούρκων 
προκάλεσε τη διασπορά στη Δύση της γνώσης της ελληνικής φιλολογίας και ότι αυτή η 
γνώση συνέβαλε σε µεγάλο βαθµό στην επέλευση της Μεταρρύθμισης και στην ανάπτυξη 
του σύγχρονου τρόπου σκέψης. Βέβαια, είναι λυπηρό ότι το αντίτιµα της διάδοσης της 
Ελληνικής φιλολογίας υπήρξε τόσο ακριβό. Αν η διασπορά λίγων Ελλήνων, µελών µιας 
κατακτηθείσας και, ὡς εκ τούτου, περιφρονηµένης φυλής, που, ωστόσο, µετεφεραν τα 
πολύτιμα χειρόγραφα καιτη γνώσητους στους κόλπους των εχθρικών λαών, μπορούσε να 
παραγάγει ενα τόσο σηµαντικό αποτέλεσµα, ποιο θα ήταν το αποτέλεσµα το οποίο θα 
μπορούσε κανείς να προσδοκά, αν δεν είχε επιτελεστείτο µεγάλο έγκλημα κατά του οποίοι! 
ϱ ΙΥνοκέντιος διαμαρτυρήθηκε; 

η Δυτική Ευρώπη εἰδετις σπίθες του πολιτισμού να διασπείρονται στους κόλπους των 
λαώντης. Το φως, το οποίο έκαιγε διαρκώς σε µια γλὠσσαπου δεν είχε ποτέ λησµονηθεί και 
που ὅεν είχε καν αλλοιωθεί στους κόλπους των εγγραμµµέτων, είχε σβήσει. Το έγκλημα της 
Τέταρτης Σταυροφορίας παρέδωσε την Κωνσταντινούπολη καιτη Βαλκανική Χερσόνησο σε 
εξι αιώνες βαρβαρύτητας και κατέστησε µάταιες τις προσπάθειες του Ιννοκέντιου καιτων 
µετά από εκείνον πολιτικών να ανακτήσουν τη Συρία καιτη Μικρά Ασία για χάρη της Χριστια- 
γοσυνης καιτου πολιτισμού. Προκειμένου να αντιληφθούμε την πλήρη σημασία της λατινικής 
κατάκτησης της Κωνσταντινούπολης, πρέπει να προσπαθήσουμε γα συνειδητοποιήσουµε 
ποιος θᾳ ήταν σήµερα 0 πολιτιαµός της Δυπικής Ευρώπης, αν Ππρο έξι αιώνων Ρωμανία δεν 
είχε καταστραφεί. [] 

Απόσπασμα από το βιβλίο του Σερ Ἐντουϊν Πήαρς; 1204, ΠΗ άλωση της Κωνσταντινούπο- 
λῃς, Εκδύσεις Στοχαστής, Αθήνα 2003, σα. 413-416. 
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Γ .Οιστρατιώτες του Τζένγκις Χαν απέρριψαν το όνοµα Τάταροι ὡς ανήκον στους λαούς 
που είχαν υποτάξει και αυτοαποκλήθηκαν Μογγόλοι. Παρά την απόρριψη ήταν ταταρικής 
καταγωγής. Βλ. Ό50ο0Π1, [5ίαπι παει {8 ΚΠαΙΙς οἱ βαρσας, σελ. 3Τ2. 
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Γ] ΕΠΙΤΗΣ ΜΑΚΕΛΟΝΙΚΗΣ δυναστείας --δηλαδή απότο 867 ως 
το 105/--η αυτοκρατορία της Νέας Ρώμης είχε φτάσει στην 
πιο τέλεια ανάπτυξή της. Παντού υπήρχαν αηµάδια καλής 
διακυβέρνησης και μεγάλης ευημερίας. 

Η εντύπωση που αποκοµίζει 0 αναγνώστης των Βυζα- 
γτινών χρονικογράφων της εποχής µέχριτα µέσατου 12ου 
αιώνα είναι µια εντύπωση ισχύος, επιτυχίας καιµιας κυβέρ- 
γησης µε ελάχιστες αλλαγές στην αδιάκοπη ευημερία της, 
Η οργάνωση της διακυβέρνησης της αυτοκρατορίας είχε 
βασιστεί στα συμπαγή θεμέλια του ρωμαϊκού διοικητικοι) 
συστήµατος καιτης ελληνικής κοινοτικής αυτοδιακυβέρνη- 
σης. Από την επιλογή του Βυζαντίου ὡς πρωτεύουσας εκ 
µερους του Κωνσταντίνου µέχριτο 1097, ο κυβερνητικός 
μηχανισμός είχε εργαστεί σταθερά και καλά, Ελάχιστες βί- 
αιες αλλαγές είχαν επέλθει, Υπήρχε ασφάλεια της ζωής 
Καιτης περιουσίας και καλή απονομή δικαιοσύνης --βασιζό- 
µενη σε µια νοµοθεσία που ναι µεν είχε εισαχθεί από τη 
Ρώμη, αλλά εἶχε αναπτυχθεί στην Κωνσταντινούπολη-- ένα 
σύστημα που είναι το πληρέστερο που απεργάστηκε ποτέ 
0 ανθρώπινος νους, ένα σύστηµα που αντέγραφε άµεσα ή 
υιοθέτησε η σύγχρονη Ευρώπη Και που αποτελεί τη βάση 
των νομοθεσιών όλου του πολιτισµένου κόσμου, Ενώ η Νέα 
Ρώμη εἴχε µε αυτό τον τρόπο προσφέρει στον κόσµο ένα 
σύστημα νόμων που ήταν πολύ περισσότερο προηγμένο 
από εκείνο της Πρεσβύτερης Ρώμης, η ίδια πόλη είχε ανα- 
πτύςει και διαμορφώσει τη χριστιανική θρησκεία. 0 χριστια- 
νισµύός καιτο Δίκαιο ήταν οι δεσµοίπου συνέδεαν τα διάφο- 
ρα τµήµατα της αυτοκρατορίας, Υπήρχε, όµως, τουλάχιστον 
στο ευρωπαϊκά τµήµα της αυτοκρατορίας, ένα πνεύμα που 
καθιστούσε τους κατοίκους των πόλεων καιτων επαρχιών 
αυτήρκεις και σε µεγάλο βαθµό ανεξάρτητους από την κε- 
ντρική κυβέρνηση. Άπαξ και οι κοινότητες προστατεύονταν 
από τους εξωτερικούς εχθρούς, δεν είχαν ανάγκη άλλης 
προστασίας, Επιθυμούσαν µόνο να αφεθούν µόγεςτους, να 
τους επιτραπεί να επιδἰδονται στο εμπόριο ή να καλλιερ- 
γούντις γαίες τους χωρίς γα παρενοχλούνται από την κι- 
βερνηση. Εν γένει, αυτή η επιθυμία γινόταν πραγµατικότη- 
τα. Υπό την επίδραση της ορθοδοξίας, του Ρωμαϊκού Δικαί- 
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νοτικού πνεύματος ἃἅ το 1204 


ου και του ελληνικού ατομικισμού, ὁ- 
πως 0 τελευταίος αντανακλάται στο 
θεσμό της κοινοτικής αυτοδισκυβέρ- 
νησης, είχε σημειωθεί σταθερή πρόθ- 
ὅος που είχε διακοπεί ελάχιστες φθ- 
ρές. Δεν υπήρξε ποτέ στην Ευρώπη ἆλ- 
λη κυβέρνηση η οποία εξασφάλισε για 
τόσο µακρά περίοδο παρόμοια πλεονε- 
κτήματα στους υπηκόουςτης. 

Επί της Μακεδονικής δυναστείας 
µια σειρά απόλυτων µοναρχών, που ή- 
ταν µεγαλοφυείς άνδρες, προσέφεραν 
στη χώρα ασφάλεια και πλούτο στο ε- 
σωτερικό και επιτυχία στό εξωτερικό. 
Ωστόσο, οι ίδιες οι επιτυχίες αυτών των 
αυτοκρατόρων έτειναν να αποδυναμώ- 
σουν την αυτοκρατορία. Εξαιτίας αυτών 
των επιτυχιών π ισχύς συγκεντρώθηκε 
εξ ολοκλήρου) στα χέρια των ηγεμόνων, 
0 συγκεντρωτισµός απέβη το δηλητή- 
ριο της αυτοκρατορίας. Το πνεύμα του 
κοινοτικού βίου εξασθένησε. Η προσήλωση στην πατρική πόλη 
ή επαρχία έπαυσε να υπάρχει, Όταν έγινε προσπάθεια να µε- 
ταφερθεί ένα αίσθημα τοπικισμού στην αυτοκρατορία, η τε- 
λευταία είχε αρχίσει να καταρρέει µε ταχύ ρυθμό. Οι υπήκοοι 
της Νέας Ρώμης, οι οποίοι κατοικούσαν σε µακριγές επαρχίες, 
αναγνώριζαν την κυριαρχία της, αλλά αδιαφορούσαν έναντιτων 
ηγεμόνων της αρκεί να µην επωµμίζονταν μεγαλύτερα βάρη απ’ 
ὐτιοιπατερεςτους, 

Έτσι, ενώ π αυτοκρατορία είχε καταστεί επιφανειακά ισχυ- 
ρύτερη επίτης Μακεδονικής δυναστείας, στην πραγµατικότη- 
τα είχε αποδυναμωθεί, εξαιτίας της υποχώρησης του κοινοτῖ- 
κού και επαρχιακού πνεύματος. Το ίδιο συγκεντρωτικό πνεύμα 
εξακολούθησε να υφίσταται σε όλη τη διάρκεια της ύπαρξης 
της αυτοκρατορίας. Ίσως ήταν αναπόφευκτο υπότις δεδομέ- 
νες περιστάσεις να προτιµηθεί ο συγκεντρωτισμός έναντιτης 
τοπικής διακυβέρνησης εκ µερους των αυτοκρατόρων καινα 
θριαμβεύσει τελικά. Καθώς δεν υπήρχαν οι σύγχρονοί µας α- 
ντιπροσωπευτικοί θεσμοί, τύπος και δυνατότητες ταχείας ε- 
πικοινωνίας͵ η απολιυταρχία ήταν ο μοναδικός τρόπος διακυ- 
βέρνησης ενός εκτεταµένου κράτους. Η τελευταία θα µπο- 
ρούσε να µετριαστεί από την τοπική αυτοδιοίκηση, αλλά οι 
αυτοκρότορες έδειχναν εχθρικοί έναντι ενός τέτοιου ενόεχο- 
µένου, Οι κοινοτικές Αρχές συνιστούσαν ἱπιρεήα [ῃ Ιπιρεήο και 
οιαπόλυτοι ηγεμόνες αντιμετώπιζαν δυσμενώς την εκµέρους 
τους ανάπτυξη πνεύματος ανεξαρτησίας, Η χρησιμοποίηση ξέ- 
νων ως µισθοφορικών στρατευμάτων και εν πολλοίς και στο 
διοικητικό μηχανισμό της αυτοκρατορίας οφειλόταν στην επι- 
βυµία των αυτοκρατόρων να καταστούν ανεξάρτητοι από τους 
ταραχώδεις υπηκόουςτους. 

Παρ᾽ όλα αυτά το κοινοτικό πνεύμα δεν χάθηκε ποτέ εξ 
ολοκλήρου. Η πρόοδος που είχαν πραγματοποιήσει οι µικρές 








ϱλληνικές Κοινότητες οφειλόταν σε 
µεγάλο βαθµό στην ανάπτυξη αυτού 
του πγεύµατος το οποίο έκανε τον ε- 
πικεφαλής κάθε νοικοκυριού να αδη- 
µονεί να τύχει της καλής προαίρεσης 
των συμπολιτών του Και να χαίρει Κα- 
λής εκτίµησης στους κόλπους της κοι- 
νότητας στην οποία ανήκε. Π µεγάλη 
επιτυχία της Ρωμαϊκής Αυτοκρατορί- 
ας και η µακροβιότητα του κλάδου της 
0 οποίος µας αφορά στο παρόν οφεί- 
λονται στο γεγονός ότι τα κοινοτικό 
πνεύμα είχε επιζήσει επί πολλούς αιῶ- 
νες µετά από την υποταγή τῶν πόλε- 
ων καιτων κωμοπόλεων στην αυτοκρᾶ- 
τορία. Στην ἴδια την πρωτεύουσα, 0 λα- 
ὁς διατηρούσε πάντα την κοινοτική 0ρ- 
γάνωσήτου και είχε συνήθως λόγο στην 
αλλαγή των αυτοκρατόρων. Μέχριτην 
πτώση της αυτοκρατορίας οι αυτοκρά- 
τορες ήταν αναγκαίο να ικανοποιούν 
τον πληθυσμό της πρωτεύουσας. Παρ’ ότι δεν είχε επίσηµη 
εκπροσώπηση πέραν εκείνης των επαγγελματικών συντεχνιών 
ή εσναφιών, 0 όχλας της πόλης μπορούσε συνήθως να επιτύ- 
χειτο σκοπό του µε την απειλή εξεγερσῆς. 

0 απολυταρχιαµός εἰχε υποσκάψει βαθμιαία το κοιγοτικό 
πνεύμα, αλλά από την άλλη πλευρά µετριαζόταν και ϱ ίδιος 
από το φόβο των μαζών της πρωτεύουσας, Οι στρατιώτες 
είχαν αποκοπεί από τους πολίτες, Το Βυζάντιο διατηρούσε 
την κακή παράδοση της πρεαβύτερης Ρώμης, η οποία αντιμε- 
τώπιζε δυσμενώς κάθε προσπάθεια του στρατιώτη να γίνει 
πολίτης. Καθήκον των πολιτών ήταν να πληρώνουν φθρους 
καινα προσφέρουν επιστράτουὺς και οι αυτοκράτορες βρήκαν 
σταδιακά πια πρόσφορο το να εισπράττουν χρήµατα έναντι 
της στρατιωτικής υπηρεαίας και να βρίσκουν στρατιώτες αλ- 
λού και ὀχιαπό τους κόλπους του αγροτικού και του εµπορι- 
κού πληθυσμού της αυτοκρατορίας. Τελικά, απαγορεύτηκε 
ουσιαστικά στους Ρωμαίους πολίτες να φέρουν όπλα. ΟιτΤε- 
λευταίοι υποτάασσονταν σε Σλάβους, παλούς, Βαράγγους και 
άλλους ξένους, μερικοί απά τοις απαίουις ήταν απλώς µισθο- 
φόροι ενώ άλλοι είχαν κληθεί να εγκατασταθούν στη Ρωμανία, 
προκειµένου να παρέχουν στρατιωτικά σώματα τα οποία θα 
κρατούσαν τους Ρωμαίους πολίτες σε υποτέλεια, Ωστόσο, 
παρ᾽ όλες αυτές τις αλλαγές, η αντίθεση των μαζών ήταν µια 
δύναµη η οποία έπρεπε να λαμβάνεται υπόψη. 


Απόσπασμα από το βιβλίοτου Σερ Ἐντουϊν Πήαρς; 1204, Η 
άλωση της Κωνσταντινούπολης, Εκδόσεις Στοχαστής, Αθήνα 
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τα ΠΑΡΣΙΜΟ ΤΗΣ ΠΟΛΗΣ από τους Λατίνους σήμανε και τη διάλυ- 
ση της βυζαντινής αυτοκρατορίας. Οι σταυροφόροι πέρασαν 
στη Μικρασία, στην κυρίως Ελλάδα, στα νησιά και όπου αλλού 
μπόρεσαν και ἱδρυσαν μικρά ἤ μεγάλα κράτη. Μια νέα Περίο- 
δος αρχίζει για την Ανατολή. Θι λαοί της άλλαξαν αυθέντη και 
ζουν τώρα, κάτω από την κατοχή τῶν Δυτικών, μαρτυρικό βίο. 
Οι δυτικοί (στρατιωτικοί, σταυροφόροι, κληρικοί και κάθε λο- 
γής τυχοδιώχτες) φέρνονται βάρβαρα στους ντόπιους, Η 8αλ- 
κανική καιη Ανατολή γενικά, µέσα σε λίγα χρόνια, απαθλιώθη- 
καν. Πείνα και δυστυχία παράδερναν τα µεγάλα στρώματα του 
πληθυσμού, ενώ οἱ ντόπιοι φεουδάρχες, στις πιο πολλές πε- 
ριοχές, συµβιβάστηκαν µε τους καταχτητές καὶ παίρναγε το 
ανάλογο µερτικό τους από την εκμετάλλευση των λαϊκών και 
αγροτικών μαζών. Όχι µόνο τίποτα δεν άλλαξε, παρά χειροτέ- 
ρευσε πιο πολύ η κατάσταση. ϱ αποσιυγκεντρωτισμός ευνοού- 
σε τους επαρχιακούς φεουδάρχες Και η Ανατολή έχασε έτσι 
την οικονομική της δραστηριότητα, γιατί το εμπόριο πέρασε 
στα χέρια των Βενετσάνων καιτων Γενοβέίων. 

Η Πόλη έπαψε πια να είναι το γεφύρι Ανατολής και Δύσης, 
Τα διαμετακομιστικό εμπόριο άλλαξε ὄρύμους και μεταφερῦ- 
νταν δυτικότερα στις ιταλικές Πολιτείες. [...] 

Πρέπει να χουμε υπόψη πως 0 πληθυσμός της κεντρικής 
και νότιας Βαλκανικής βρισκόταν σε ανώτερο πολιτιστικό επί- 
πεδο από τους Λατίνους (δυτικούς Ευρωπαίους). 

Όμως η πτώση της βυζαντινής αυτοκρατορίας ήταν ανα- 
πόφευκτη, γιατί η πρωτεύουσα της, ἢ ξακουστή Πόλη, µε τον 
περίπλοκο και συγκεντρωτικό μηχανισμό της, δημιούργησε τους 
όρους για την οριστική διάλυση της αυτοκρατορίας. Εξηγήσα- 
µε στον Α’ τόμο τους λόγους που έφεραν το Βυζάντιο στην 
παρακμή. Οι Βυζαντινοί φεουδάρχες, από καιρό, µε τις κατα- 
πιέσεις και τη σκληρή εκμετάλλευση των αγροτικών μαζών 
στην ύπαιθρο και των μικροαστών στις πόλεις και στην πρω- 
τεύουσα, ύφαιναν το σάβανο του Βυζαντίου Και στο τέλος µαζί 
µε τους σταυροφόρους έγιναν οι νεκροθάφτες του. 

Ωστόσο η κατάσταση µε την επικράτηση των Λατίνων δεν 
καλυτέρεψε. Αντίθετα χειροτέρεψε ακόµα πια πολή. Όταν 
έπεσε η Πόλη στα χέρια των σταυροφόρων, στις επαρχίες που 
έχασαν τον μοναδικό δεσμό που τις σύνδεε σε ενιαίο σύνολο, 
δεν σταμάτησε η πάλη ανάµεσα στους φεουδάρχες και στα 
κατώτερα στρώματα, στους υπάλληλους και στις λαϊκές μάζες 
των πόλεων. Γί αυτό η νίκη των Λατίνων ὅεν απάλυνε και οὔτε 
παραμέρισε τις οξύτατες αντιθέσεις Και έχθρες που χώριζαν 
τη φτωχολογιά και τους ευγενείς. 

Οι σταυροφόροι-Λατίναι ήρθαν να ληστέψουν την Ανατολή, 
γι’ αυτό δεν πήραν κανένα μέτρο για να ικανοποιήσουν τα αιτή- 
µατα της φιωχολογιάς. Όπως 9ᾳ δούµε πιο κάτω, συµβιβά- 
στηκαν µε τους Βυζαντινούς άρχοντες. 

Εξάλλου, η λεηλασία Καὶ οἱ καταστροφές πού κάνανε στην 
Πόλη, που είχε γίνει πρωτεύουσα του κράτους τους, έδειξε 
την απρονοησία τους. Κατάστρεψαν τη µεγάλη πρωτεύουσα 
του Βυζαντίου και έτσι όχι µόνο προκάλεσαν το µίσος των Βυ- 
ζαντινών, αλλά και έχασαν τους πόρους της που ήταν απαραί- 
τητοι γία να οργανώσουν το νέο κράτος. 

Κι ακόµα η εχθρική στάση που κράτησαν απέναντι στους 
Βουλγάρους και οἱ πόλεμοι που ξέσπασαν μ᾿ αυτούς, εἶχαν 
µεγάλες συνέπειες, γιατί έχασαν όχι µόνο στρατό και υλικές 
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δυνάμεις, αλλά και φάνηκαν πόσο αδύνατοι Και ανίκανοι ήταν. 
Οι Βούλγαροι πολλές φορές νίκησαν τους Λατίνους και τους 
ταπείνωσαν. Οιήττες των Λατίνων εμψύχώσαν τους σκλαβω- 
µένους Έλληνες και δημιούργησαν σ αυτούς αντιστασιακή 
ψυχολογία. 

Η ταχτική τους αυτή υπόσκαψε τη θέση τους στη Εράκη 
και Μακεδονία, Και σα να µην έφτανε η σκληρή εκμετάλλευση 
των μαζών, άρχισαν να συμπεριφέρονται σαν καταχτητές και 
στους ντόπιους φεουδάρχες που στα πρώτα χρόνια βρήκαν 
απ΄ αυτούς ανοχή και συνεργάστηκαν µαζίτους, 

Το μίσος που χρόνο µε τα χρόνο μεγάλωνε ανάμεσα στους 
καταχτητές και ντόπιους και κυρίως ανάµεσα στους Έλληνες 
και δυτικούς, δεν άργησε να πάρει µεγάλες διαστάσεις, 

Οι Λατίνοι περιφρονούσαν τους Έλληνες που είχαν ανώ- 
τερο πολιτισμό. Επιβάλανε τη δική τους γλώσσα και εκβιά(α- 
νε και αναγκάζανε τους ντόπιους ασπαστούν τον καθολικι- 
σµό. Έτσι οἱ δογµατικές αντιθέσεις οξύνθηκαν πάλι και το 
εκκλησιαστικό σχίσµα έγινε αγεφύρωτο. Η ορθοδοξία έγινε 
κι’ αυτή τη φορά η αντιστασιακή ιδεολογία που κρατούσετους 
Βυζαντινούς σε αναβρασµό και τους εσπρὠχνε να οργανῶ- 
σουν κινήματα ενάντια στους Λατίνους, |...] 

Για τους Έλληνες που συνεργάζονταν µε τους Λατίνους 
και έγιναν λακέδες στους καταχτητες, Οἱ πατριώτες μιλού- 
σαν µε µεγάλη περιφρόνηση και λέγανε πως είχαν ὄουλικες 
ψυχές που από απληστία έγιναν εχθραί της πατρίδας τους 
καιπροδότες, Και πως για να εξασφαλίσουν τα τοιφλίκιατους, 
υποτάχτηκαν στους καταχτητες αντί να μείνουν αιώνιοι ε- 
χθροίτους, 

Οιφεουδάρχες της Πελοποννήσου, Κατά το "Χρονικότου 
Μορέως”, το µόνο που ζητούσαν απὀ τους κατακτητές ήταν 
να µην τους βιάζουν να αλλάξουν τη ρησκεία τους. "Τούτο 
ζητουμεν, λέγοµεν, μεθ’ ὀρκου να µας πείσης εγγράφως να 
το έχωµεν εμείς και τα παιδιά µας: απὀ του νυν και ἔμπρο- 
σθεν Φράγκος µη µας βιάση την πίστιν µας γ΄ αλλάξωμεν και 
Φράγκοι να γενούμεν". 

Το ίδιο καὶ ο ανώτερος ορθόδοξος κλήρος. Δεν σήκώσε 
τη σηµαία της ενεργητικής αντίστασης. 

Γιατους ορθάδοξους κληρικούς δεν χρειαζόταν καμιά ε- 
νεργητική αντίσταση στους Λατίνους κατακτητές, παρά µόνο 
παθητική. Δίδασκαν, πως οἱ ορθόδοξοι πρέπει να είναι πιστοι 
στην Ορθοδοξία και να µην παραδέχονται τα δόγματα της κα- 
θολικής (παπικής) Εκκλησίας σχετικά µε τα ἀζυμα καί το φἰ- 
λιόκβε. [...]. Τις ίδιες αντιλήψεις είχαν και οι τρανοί φεου- 
δάρχες, Γι’ αυτό όσοι από αυτούς ἐμειναν στην Πόλη, δἠήλω- 
σαν στον αυτοκρότορα των Λατίνων; "Ημείς µεν αλλού γεγῦ- 
νότες γένους και άλλον αρχιερέα έχοντες, εαυτούς τω κρά- 
τει σου υπετάξαµεν, ώστε σωματικώς κατάρχειν ημών, οὐ 
µην γε πνευματικώς Καὶ ψυχικώς” (βλ. Γεωργ. Ακροπολίτη, 
τ. Α΄, σ. 90). 

Όμως οι πληβείοι, οἱ φτωχοαγρότες Και οἱ ῥουλοπάροι- 
κοι, που στην αρχή έδειξαν αδιαφορία και κράτησαν παθητική 
στάση, όχι µόνο διαμαρτύρονταν και αγαναχτούσαν, αλλά Και 
άρχισαν να εκδηλώνουν ενεργητικά τα αντιλατινικά φρονημα- 
τάτους, [...] 

Η αντίσταση του σκλαβωμέγου λαού ενάντια στους δυνᾶ- 
στες βαρόνους και Ιππότες της Δύσης από την πρώτη στιγµῆ 


άρχισε να οργανώνεται και δεν άργησαν να σχηματιστούν τρία 
ανεξάρτητα Και αυτόνομα ελληνικά κράτη σε διάφορες περιο- 
χές της πρώην βυζαντινής αυτοκραταρίας; Η Αυτοκρατορία της 
Τραπεζούντας, η Αυτοκρατορία της Νίκαιας Και το Δεσποτάτο 
της Ηπείρου, : 

Για την Ἠπειρο και τη Νίκαια ξέρουμε πως ήταν περιοχές 
στις οποίες οι Βυζαντινοί φεουδάρχες είχαν γερά πόστα. Επί- 
σης και η Τραπεζούντα είχε µεγάλο ενδιαφέρον για το Βυζά- 
ντιο. 

Πρέπει έχουµε υπόψη πως ήταν το µεγαλύτερο εμπορικό 
λιμάνι στη Μαύρη θάλασσα. Από την Τραπεζούντα ξεκινούσαν 
τρεις μεγάλοι στεριανοί εμπορικοί δρόμοι, 0 ένας απ΄ αυτούς 
τραβούσε δυτικά, µέσα από την παράλια και έφτανε στην Πόλη. 
0 άλλος ανατολικά περνούσε από τις όχθες του ποταμού "Φά- 
σιδα”. Κιο τρίτος προς τον νότα, που έφτανε, περνώντας µέσα 
απ᾿ τα βουνά, στον Ευφράτη. Στο σηµείο τούτο ο δρόμος αυτός 
είχε ὅυο διακλαδώσεις, Η µία έφερνε στην Περσία, µέσα από 
την κοιλάδα του Άραξου, και η άλλη στη Συρία, Οι εμπορικοί 
αυτοί ὀρόμοι ήταν γεμάτοι από καραβάνια εμπόρων Και ταξι- 
διωτών, που µεταφέρανε κάθε λογιώ πραµάτειες στην Τραπε- 
ζούντα και από εκεί έπαιρναν άλλες καιτις πήγαιναν στην Περ- 
αία, Συρία και αλλού (βλ. “Η Αυτοκρατορία της Τραπεζούντας”. 
Επιτομή από το σχετικό έργο του Άγγλου Ιστορικού Γ. Φίνλεῦ, 
στο περ. Χρυσσαλίς, τ. Γ΄ καί Δ΄’ (1865-1866) σ. 698-700). 

Υπήρχαν λοιπόν στην Τραπεζούντα οι αντικειµενικοί όραι, 
στην περίοδο της κατάρρευσης του Βυζαντίου, να δηµιουργη- 
θεί στην περιοχή αυτή ανεξάρτητο κράτος. 

Η αποσύνθεση του συγκεντρωτικού κράτους (του Βυζαντί- 
ου) σε φέουδα, που είχε αρχίσει από την περίοδο που κυβερ- 
γούσαν οἱ Άγγελοι, έγινε αιτία ώστε σε ορισμένες περιοχές, 
που οἱ Λατίνοι δεν τις καταλάβανε, να φανούν ικανοί γ᾿ αντιστα- 
8ούν στους Λατίνους και στον µισητό κλήρο του Πάπα. Πρώτοι 
που μπήκαν επικεφαλής της αντίστασης ήταν οι συγγεγείς τοι 
Βυζαντινοί οίκου, που ήταν και μεγάλοι φεουδάρχες µε επιρ- 
β0ῃ ή ανώτατοι διοικητές στις επαρχίες, 

Απ' αυτούς, κοντά εννιά ως ὄεκα, σήκωσαν στις διάφορες 
περιοχες τη σημαία της αντίστασης ενάντια στους Λατίνους, 
ἄλλα µόνο τρεις μπόρεσαν να δημιουργήσουν µεγάλες καί στα- 
θερες εστίες αντίστασης. 0 Λάσκαρις στη Νίκαια, ο Αλέξιος 
Κομνηνός στην Τραπεζούντα καί ο Μιχαήλ Άγγελος στην Ἡ- 
πειρο. 

Από τα τρία αυτά κράτη µόνο τα δύθ --το Δεσποτάτο της 
Ἠπείρου Και ή Αυτοκρατορία της Νίκαιας-- πρωταγωνίστησαν 
στον αγώνα ενάντια στους Φράγκους. Το βασίλειο της Τραπε- 
ζοῦντας, ὕστερα από δυο απόπειρες των δυο πρώτων βασιλέ- 
ων του να καταλύσουν το κράτος της Νίκαιας, απομονώθηκε 
στην ανατολική άκρη της Μικρασίας και έπαψε να ενδιαφέρεται 
για την ανάκτηση της Πύλης, 

Από τα δύο άλλα ελληνικά κράτη, η αυτοκρατορία της Νί- 
καιας έπαιξε τον σπουδαιότερο ρόλο στους αγώνες των Βυζα- 
γτινών για τον διώξιµο των Λατίνων από τη Βαλκανική: “Η Νίκαια 
«λεει 0 Μαρξ- έγινε το κέντρο του ελληνικού πατριωτισμού”. 

Οι κυβερνήτες της Νίκαιας δεν τα έβαλαν µόνο µε τους 
Λατίνους και τους δεσπότες της Ηπείρου), αλλά και πολέμησαν 
τους Σελτζούκους Τούρκους που τότε περνούσαν κρίσιµη πε- 
ρἱο6ο, Οι Σελτζούκοι Τοήρκαι, που νικήθηκαν από τον Λάσκαρι, 
χτυπήθηκαν και από τους Μογγόλους (Τάταρους) και αδυνάτι- 
σαν πολύ. Το σουλτανάτο του Ικονίου αναγκάστηκε τότε ναπλη- 
ρώσει φόρο υποτελειας στους Τάταρους, 0 ρόλος που έπαιζε 
στον προηγούμενο αιώνα περιορίστηκε πολύ. 

Έτσι η αυτοκρατορία της Νίκαιας δεν είχε εχθρούς στη 
Ἰικρασία καὶ µπύρεσε γα σταθεροποιηθεί και να εξελετεί σε 










Ισχυρό κράτος, Για µια περίοδο αντίκρισε τον κίνδυνο 
από τους Μογγόλους (Τάταρους), αλλά ο Βατατζής - 
τα κατάφερε να εκμεταλλευτεί ορισμένες αδυναμµί- 
ες των Μογγόλων ὥστε να µην εισβάλουν στο κρά- 
τος της Νίκαιας, 

Απότους άλλους βαλκανικούς λαούς έπαιξαν ρό- 
λο στα χρόνια αυτά οι Βούλγαροι. Όμως υστέρα από 
τη δολοφονία του τζάρου |ωαννίζη, η Βουλγαρία πέ- 
ρασε για πολύν καιρό οξύτατη εσωτερική κρίση 
κ΄ έτσι οι Βούλγαροι ὅεν μπόρεσαν να δηµιουρ- 
γήσουν ισχυρό κράτος και Υ’ απειλήσουν τη 
λατιγική αυτοκρατορία, που οι Λατίνοι την 
αποκαλούσαν Ρωμανία, 

Αν και οι συνθήκες που είχαν ὅημιουρ- 
γηθει στη Βαλκανική και στην Ανατολή ύστε- 
ρα από την πτώση του Βυζαντίου ήταν ευνοῖ- 
κές για τους Λατίνους, δεν μπόρεσαν να σταθεροποιῄσουν το 
καθεστώς τους, 

Η λατινική αυτοκρατορία δεν πέρασε πολύς καιρός και βρέ- 
θηκε σε πολύ ὀύσκολη θέᾳη, Τα σύνορά της ήταν περιορισμένα 
και ὃεν είχε τις οικονομικές δυνατότητες για να αναδιοργανω- 
θεί και σχηματίσει µεγάλο στρατό και στόλο. Από τη µια µεριά η 
Πελοπόννησος και η κεντρική Ελλάδα αποτελούσαν ανεξάρτη- 
τες περιοχες, όπως και ῃ Μακεδονία, ενώ οι Βενετσάνοι και οἱ 
Γεναβέζοι που εἶχαν στόλο κρατούσαν το εµπόρια στα χέρια 
τους Και τα σπουδαιότερα λιμάνια στο Αιγαίο και στην Πελο- 
πόννησο, Από την άλλη πάλι µεριά περιβάλλονταν από τα τρία 
Ελληνικά κράτη που την εχθρεύονταν και οργάνωγαν επιδρο- 
μές στη Θράκη, τη Μακεδονία και σ’᾿ άλλες περιοχές που ανῄκα- 
νε στους Λατίνους της Πόλης, 

Αν και τα τρία ελληνικά κράτη αλληλομάχονταν το ένα το 
άλλα, όµως ήρθε η στιγµή που η αυτοκρατορία της. Νίκαιας 
ΕπιβλήθηΚε Και παραμέρισε το Δεσποτάτο της Ηπείρου. Τότε 
άρχισε ϱ αγώνας ενάντια στη λατινική αυτοκρατορία που είχε 
σαν αποτέλεσµα ϱ διάδοχος του Λάσκαρι, Βατάτζης, να βγει 
νικητής. Έγιναν πολλές εκστρατείες Και μάχες και το 1264 ῃ 
Πόλη ελευθερώνεται. 

Η αποκατάσταση της βυζαντινής αυτοκρατορίας κράτησε 
ως το 1455. 2τ0 χρονικό όµως αυτό διάστηµα, το Βυζάντιο δεν 
ἠταν πια το μεγάλο και ισχυρό κράτος της Βαλκανικής και Ανα- 
τολής που ήταν ως τον 12” αιώνα, Έπαιξε όµως στους δυο 
αυτούς αιώνες σηµαντικό ρόλο στα πράγµατα της Ανατολής, 

Και πάλι οι φεουδάρχες ήταν εκείνοι που το αποσύνθεσαν 
και το οὐήγησαν στην οριστική εξαφάνισή του. Οι ταξικοί αντα- 
γωνισμοί συγκλόνισαν πολλές φορές την αυτοκρατορία ποι) 
ῥεχύταν χτυπήματα από τη Δύση και Ανατολή. 

Τελικά όμως επικρατήσανε οι Τούρκοι, Οιιστορικές συνθή- 
κες που δημιουργήθηκαν στη Μικρασία και Βαλκανική έδωσαν 
το προβάδισμα στους Τούρκους για να καταχτήσουν πρώτα τις 
γύρω στην Πόλη περιοχές και τελευταία να πάρουν την πρω- 
τεύουσα. 

Άλλοι από την άρχουσα τάξη του Βυζαντίου στην περίοδο 
αυτή ήταν φιλολατίνοι και αγωνίστηκαν να παραδώσουν το Βυ- 
ζάντιο στον Πάπα και στους πίσω απ᾿ αυτόν δυτικούς φεουδάρ- 
χες. Οι πιο πολλοί όµως ήταν τουρκόφιλοι και, έχοντας μαζί 
τους τους Καλόγερους Και τους πιο πολλούς ανώτερους κλη- 
ρικούς, έφεραν τους Τούρκους στη θράκη και Μακεδονία πρώ- 
τα και στην Πύλη παραῦστερα. 

Ππάννης Κορδάτος, Ιστορία της Βυζαντινής Αυτοκρατορίας, Εκδύ- 
σεις οΏός Αιώνας, Αθήνα 19680, τόμ. Β΄ σα. 13-18. 
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ΤΟ ΒΥΖΑΝΤΙΟ ΓΝΠΡΙΣΕ υπό τη δυναστεία των 
Κομνηνών µετά το 1081 µια νέα περίοδο 
λάμψης και δόξας, Συγχρόνως όµως τα προ- 
μηνύματα της επερχόµενης παρακμής Υίνο- 
νταν ολοένα και πιο φανερά. 

Η πνευματική ζωή υπήρξε πολύ έντονη. Η 
αναζωπύρωση του αιρετικού κινήµατος των 
παυλικιπνών, η εμφάνιση µιας νέας αἱρε- 
σης, των Βογοµίλων, καθώς και άλλων ορ- 
Βολογιστικών τάσεων, βασισμένων σε δ0γ- 
µατικά σφάλματα, αναγκάζει για µιαν ακόµη 
φορά την ορθόδοξη Εκκλησία Υ᾿ αγωνιστεί 
για την εσωτερική της ενότητα και για την 
αλήθεια του δόγματος. Αλλά καθώς η υπε- 
ράσπιση της ορθοδοξίας ταυτίζεται όλο και 
περισσύτερο µε τη σωτηρία του Κράτους, Οἱ 
αυτοκράτορες, προκειµένου ν᾿ αντιµετωπί- 
σουν τους εσωτερικούς ἡ εξωτερικούς πο- 
λιτικούς ή πνευματικούς κιδύνους, κατέ- 
Φυγαν και πάλι στον καισαροπαπισμύ. 0 Πε- 
ρίφηµος κανονοµαθής Βαλσαμών δικαιολο- 
γεί τον καισαροπαπισµό, λέγοντας ότι "η 
δύναμη καιη δράση των Αυτοκρατόρων επε- 
κτείνεται στο σώμα καιτην ψυχή, ενώ ῃ δύ- 
ναµη και δράση του Πατριάρχη περιορίζεται µόνον στην ψυχή”. Ὁ 
Αυτοκράτορας”, λέει αλλού ϱ Βαλσαμών, "δεν υπόκειται οὖτε στους 
νόμους ούτε στους κανόνες,” Με τον τρόπο αυτόν οι άρχοντες στα 
εγκόσµια έγιναν και άρχοντες στα πνευματικά. Στην πραγµατικότη- 
τα, υπεράνω νομών και κανόνων, οι αυτοκράτορες έγιναν απόλυτοι 
άρχοντες, 

Αλλά αν η θρησκεία εξακολουθεί να συγκεντρώνειτην προσοχή 
των Βυζαντινών, δεν αποτελεί πια τη μόνη πνευματική τους απασχο- 
ληση. Η Εκκλησία µε το να γίνει εΏνική έχασε τον παγκόσμιο χαρα- 
κτήρα της, πράγµα που επιβεβαίωσε το οριστικό σχίσμα μεταξύ 
ορθοδόξων και καθολικών, Τα πρώτο σχίσμα, την εποχή του Φωτί- 
ου, είχε ήδη καταστήσει φαγερό ότιη χριστιανοσύνη ὡς αρχή ενῦ- 
τητας των λαών εξαντλούσε τα ὁριά της. Το οριστικό σχίσµα, που 
επήλθε κατά τον 110 αιώνα, απέδειξε ότι η Εκκλησία γινόταν τώρα 
µια αρχή διαφοροποίησης των λαών. [...] 

Στον βαθµό που, ὡς εθνική, η Εκκλησία ξεχωρίζειτους χριστια- 
νούς, τόσο στην Ανατολή όσο και στη Δύση, σφυρηλατείται σιγά- 
σιγά µια άλλη αρχή ενότητας, µε την κοινή αγάπη για τα γράµµατα 
καιτην κλασική Αρχαιότητα, Ολοένα και περισσότερο η αγάπη αυτή 
παίρνει τα στοιχεία, τη µορφή καιτην ουσία αυτού που πολύ αργό- 
τερα ονομάστηκε ανθρωπισμός. Ένα από τα χαρακτηριστικά του 
ανθρωπιστικού αυτού πγεύµατος γίνεται φανερό και στην αναδιορ- 
γάνωση των πανεπιστημιακών σχολών της Κωνσταντινούπολης, που 
πραγματοποιήθηκε τον 116 αιώνα. Τότε ιδρύθηκε η Σχολή του ΔΙ- 
καίου,͵ τη διεύθυνση της οποίας ανέλαβε ο Ιωάννης ΞιΦιλίνος καιη 
σχολή της φιλοσοφίας, µε επικεφαλής τον Μικαήλ Ψελλά. Εὐώ οι 
φοιτητές ήταν υποχρεωμένοι, προτού αρχίσουν τη σπουδή της φι- 
λοσοφίας, να παρακολουθούν µαθήµατα γραμματικής, µε Την πλα- 
τιά σημασία του όρου), και αρχαίας ποίησης. Ὁμοια και στην Πα- 
τριαρχική Σχολή, τον 120 αιώνα, εκτός από τη θεολογία διδάσκο- 
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οι απαρχές της διαμόρφωσης 
του νεοελληνικού ανθρωπισμού’ 


γται η φιλοσοφία, η αρχαία λογοτεχνία καὶ 
οι επιστήµες, Ἔφτασαν ακόµη να προσαρ- 
τήσουν στη Σχολή αυτή ένα νασοκοµείθ για 
τους σπουδαστές της Ιατρικής. Από την ἆλ- 
λη µεριά, οἱ συγγραφείς --χαρακτηριστικό 
γνώρισμα του ανθρωπισμού της εποχής αἰ- 
τής-- δεν αρκούνται να μελετούν µόνο τους 
κλασικούς, προσπαθούν, ὁπως είπαμε, Και 
νατοιις μιμηθούν. 

Η προσπάθειά τους αυτή, καθώς περιθ- 
ρίζεται σχεδόν αποκλειστικά στη µορφή, 
προσδίδει ένα τεχνητό γεμάτο στόµφο ύφος 
στη γραπτή γλώσσα, που µε την υπερβολική 
αναζήτηση της αττικής καθαρύτητας απῦ- 
µακρύνεται εντελώς από την ομιλούμενη. Α- 
ληθινοί πρόδρομοι στο σηµείο αυτό οι Βυ- 
ζαντινοί, προσφέρουν έτσι την πρώτη µορ- 
φῄή, την τυπική εκείνη που πήρε ϱ ανθρωπι- 
αµός στην αρχή, ως αναγέννηση του ενδια- 
φέροντος για τους κλασικούς, Η αναγέννη- 
ση αυτή αναπτύχθηκε πλήρως στο Βυζάντιο 
στον 120 αιώνα. Οι Βυζαντινοί έρχονται τώ- 
ρα να θυμηθούν για καλά ότι είναι Ἑλληνες, 
και ο χριστιανισμός τους δεν τους εμποδί- 
ζει σε τούτο, Στο πρόσωπο του Ευσταθίου, του αρχιεπισκόπου 
θεσσαλονίκης, θεολόγου όσο καιλόγιου ανθρωπιστῇ, 0 βυζαντινός 
ανθρωπισμός βρίσκει την ευγενέστερη ἐκφρασήτοι. 

Ως προς τη φιλοσοφία, αξίζει να παρατηρήσουμε ότι η σκέψη, 
τόσο στην Ανατολή όσο και στη Δύση, απασχολείται µε όμοια σχε- 
δόν προβλήµατα. Καιστην Ανατολή και στη Λύση, φιλονικούν για τον 
γοµιναλισµό καιτον ρεαλισμό, πριν χωριστούν σε πλατωνικούς και 
αριστοτελικούς. 0 Μιχαήλ Ψελλάς, ένθερμος απολογητής του Πλά- 
τωνας, εγκαινιάζει τη μακρά περίοδο των συζητήσεων µεταξύ των 
οπαδών του Πλάτωνος καιτων οπαδών του Αριστοτέλη, συζητήσεων 
οι οποίες από το Βυζάντιο πέρασαν στη Δύση και συνέβαλαν θετικά 
στην αφύπνιση του φιλοσοφικού πνεύματος, Για πρώτη φορά επίσης 
παρουσιάζονται στο Βυζάντιο λόγιοι, όπως ο Ψελλός και ϱ Ιταλός, 
οι οποίοι καλλιεργούν τη φιλοσοφία παράλληλα µε τη ΘΕΟλΟΥΙΗ. 
Έχει κανείς την εντύπωση ότι προετοιμάζεται µία νέα περίοδος 
φιλοσοφικής άνθησης. Δυστυχώς το κίνηµα αυτό βρήκε στο πρύσω- 
πο του Αλεξίου Κομνηνού έναν αποφασιστικό αντίπαλο, που εµπύ- 
δισε την ελεύθερη ανἀπτυεή του. 

Η θεολογία δεν έμεινε αµέτοχη στο πνευματικό αυτό κίνημα. Ὁ 
Συμεών 0 Νέος θεολόγος και 0 μαθητής του Νικήτας Στηθήτος, οἱ 
ανανεωτές της μυστικής θεολογίας, είναι σύγχρονοιτου Ψελλού. 
Πρέπειτέλος να υπογραμμίσουµε ότι κατά την ἴδια αυτήν εποχη το 
Βυζάντιο πολλαπλασίασε τις προσπάθειές του να μεταδώσει στη 
Λύση τον δικό του καθώς Και τον αρχαίο ελληνικό πολιτισμό, συνει- 
σφέροντας µε τον τρόπο αυτόν σηµαντικά στην πνευματική κίνηση 
της Δυτικής Ευρώπης κατά τον 120 αιώνα. Οι Σταυροφορίες, οἱ 
επιδρομές των Νορμανδών και οἱ εμπορικές σχέσεις των Ιταλικών 
Δημοκρατιών µε το Βυζάντιο, καθώς και οἱ µαχητικές συζητήσεις 
που οργανώθηκαν ύστερα από το σχίσµα στην Κωνσταντιούπολη 
από τους αυτοκράτορες που επιθυμούσαν να πλησιάσουν τη Ρώμη, 








δημιούργησαν τις προὐποθέσεις για την ανταλλαγή ιδεών και τη 
μετάδοση του βυζαντινού πολιτισμού. Ιταλοί λόγιοι πήγαιναν να 
μελετήσουν τα ελληνικά στην Κωνσταντινούπολη --το Πανεπιστήµιο 
της Κωνσταντινουπόλεως στη µορφή που πήρε τον 110 αιώνα χρη- 
σίµευσε ως πρύτυπο στους αντίστοιχους θεσμούς της Λύσης-- 
αλλά και Έλληνες είχαν την ευκαιρία να επισκεφθούν τη Δύση και 
γα μεταδώσουν οι ἰδιοι τον βυζαντινό πολπισµύ. |...] 

Μετά την Άλωση 
το 1204 η Κωνσταντιούπολη κατακτήθηκε Και λεηλατήθηκε απύ 
τους σταυροφόρους της Τέταρτης Σταυροφορίας, ΗΠ Βυζαντινή Αυ- 
τοκῃατθρία κερµατίστηκε τότε σε µια σειρά ανεξάρτητα λατινικά 
και ελληνικά κράτη. [...] Παρά την ανακατάληψη της πρὠτείουσάς 
της, η Βυζαντινή Αυτοκρατορία δεν ἑαναβρήκε ποτέ ούτε την ενότη- 
τα ούτε τὸ µεγαλεία της [...]. Εν τούτοις, αυτή η τύσο κρίσιµῃ απὀ 
πολιτική, κοινωνική και οικονομική άποψη περίοδος ἀποτελεί μιαν 
απὀ τις λαμπρότερες περιόδους του βυζαντιού πολιισμού. Μια 
δημιουργική δραστηριότητα, µια καλλιτεχνική και πνευματική ανα- 
γέννηση αυντελείται στην Αυτοκρατορίαποι! εξαντλείαι και πεβα(- 
γει, Το Βυζάντιο φτάνει στο τόλος της ὑπαρξής του µέσα σ’ ένα 
ἔντονο αναγεννητικό κίνηµα. Π Νίκαια, η Κωνσταντιψούπολη, η θες- 
σαλονίκη, Π Τραπεζούντα και ο Μυστράς στάθηκαν οιλαμπρότερες 
εστίες του κινήµατος αυτού. [...] 

Ω αυτοκράτορας Ιωάννης Βατάτζης (1225-1254] ιδρύει στη Ν(- 
καια µια σχολή φιλοσοφίας, µε επικεφαλής πρώτατον Εξαπτέρυγο 
και ἧστερα τον Νικηφόρο Βλεμμύδη. Το διάταγμα του Βατάτζη, που 
αναγκάζει τους κυβερνήτες και άρχοντες των πόλεων να φροντί- 
ζουν κάθε χρόνο για την αμοιβή των καθηγητών της ρητορικής, της 
ιατρικής και των μαθηματικών, μαρτυρεί για το ενδιαφέρον που 
υπήρχε για την εκπαίδευση. Γιατους καθηγητές του δικαίου καιτης 
Φιλοσοφίας το (δις διάταγμα προβλέπει ότι, "λαμβανομµένης υπ’ 
όψιν της ολιγωρίας των ὡς προς τα υλικά αγαθά καιτο χρήμα”, θα 
πρέπει να αρκούνται σε µιαν αμοιβή εκ μέρους των µαθητώντους, 
Ἐκτός αυτού, ο Βατάτζης ἵδρυσε και βιβλιοθήκες στις µεγάλες 
“ολεις της Αυτοκρατορίας του, αφιερωµέγες στην τέχνη και στις 
σσ ες καιγιανατις πλουτίσει έστειλε τον Βλεμμύδη στη 8ρά- 
αι σσ Ἱλπκεδογία, στον Άθω, στη θεσσαλία, µε σκοπύ ν’ αγοράσει 
τσι πνανκη Υ) αντιγράψει Και να φέρει περιλήψεις πολύτιμων 
“οσσων. Ύστερα από την ανακατάληψη της Κωνσταντινούπο- 
- πιπιεπούργησετο Πανεπιστήμιό της, του οποίου την ιστορία 
«στσσε τε να παρακολουθήσουμε ως τα 1459, Ό1.. ΒΤΕΠΙΕΙ παρατή- 
σε στι δεν βρίσκουμε στα κείµενα "την παραμικρύτερη μνεία 
"ετσπρκπς διδασκαλίας στο Πανεπιστήµιο αυτά”. οι καθηγητές 
σσ αοσοφοι, επιστήµονες, ρήτορες Και φιλόλογοι. 

κ αντιγός ανθρωπιαµός, που αγγίζει τώρα το απόγειό του, 
πποσεσσζει µια χτυπητή αναλογία µε τον σύγχρονό του Ιταλικό 
“σωστο πιστεύειστη βιωσιμότητα του κλασικού πολιτισμού και 
πο, ετπτπμών, όπου και αναζητά την πλήρη μόρφωση του πνεύµα- 
πας εεκπρόσωποίτου ασχολούνταιτώρα πιο σοβαρά µετις επι- 
πες Ξεωρώντας µε τρόπο πιο ανεξάρτητο την αξία της επιστη- 
στο γώσης, Βρισκόμαστε ἐταιμπροστά σε αυβαρές προσπᾶ- 
Ἔεες που σκοπούν στη µεθοδική συγκρότηση της γνώσης αυτής, 
ππωσπτε κάτω από την επίδραση της Αρχαιότητας, Η Ακαδηµίατης 
"ασεζούγτας υπήρξε ένα από τα σημαντικότερα κέντρα μελέτης 
ο “πτρονομίας καιτων άλλων μαθηματικών επιστημών, κάτω από 
πε ετ όραση της επιστήµης των Περσών. Η ιατρική προσελκύειτο 
5 ρπφερον όλων σχεδόν των επιστηµύνων. Τελικά το Βυζάντιο των 
“οεπεπλόγων ανέδειξε επιστήμονες, αστρονόμους, γιατρούς, φυ- 
“σήφες, γιατους οποίους ο ΚΠΙπΙΟαςΠΕΓλέει ότι "δεν προσέφε- 
πσε στις Φυσικές επιστήµες μικρότερες υπηρεσίες από αυτές του 
“σοσε Βάκωνα στη Λύση”. Η φιλολογία βέβαια παραμένει πάντο- 
"επ αγαπημένη επιστήµη των Βυζαντινών. Πραγματικά, οι Ἑλληνες 
ετσσικοι αποτελούν κοινό κτήµα όλων των λογίων, οι οποίοιτους 


ερμηνεύουν, τους υπομνηματίζουν και 
τους μεταφράζουν, προσπαθώντας να 
τους μιμηθούν, Πολύ επικρίθηκε η βυ- 
ζαντινή παιδεία γι΄ αυτήν της τη µανία 
να σχολιάζει, να ερανίζεται, να συντέ- 
μνει, να παραφράζει, να επιμένει στις 
λεπτομέρειες, καθώς και γιατις σοφι- 
στικές της υπερβολές, Αλλά φαίνεται 
ότι οι επικριτές της ὅεν εἰδαν το ου- 
σιώδες, που εἶναι ότι, δια μέσου αυτής 
της οµοιόµορφης, µακράς και συνε- 
χούς προσπάθειας, το Βυζάντιο κατόρ- 
θωσε να εξοικειώθεί µε τον ελληνικό 
πολιτισμό, να τον αφομοιώσει και να 
ῥημιοιργήσειτις κατάλληλες ή απλώς 
αναγκαίες συνθήκες για µια δηµιοι/ρ- 
γική άνθηση, Από την άλλη μεριά, όσο 
περισσότερο οι Βυζαντινοί συνανα- 
στρέφῦνται τους κλασικούς τόσο πε- 
ρισσύτερο συνειδητοποιούν ότι είναι 
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Έλληνες, Χριστιανική, ορθόδοξη, η βυζαντινή ψυχή, κάτω από το 
φως των κλασικών, συνειδηϊοποιεί όλο καιπερισαύτερο την ελλη- 
νικότητά της. 0 Πλήθων Γεμιστός γράφει στον αυτοκράτορα Μ]α- 
νουήλΒ’: εσμέν γαρ ουν ων ηγείαθε τε καιβασιλεύετε Έλληνες 
Τ0 γένος, ὧς η τε φωνή και η πάτριος παιδεία μαρτυρεί. ΛΙΟ0 
αργότερα, ο Ιωάννης Αργυρόπουλος εξορκίζειτον τελευταίο αι- 
τοκράτορα Κωνσταντίνα Δραγάτση να πάρει τον τίτλο του βασιλιά 
των Ελλήνων. και ο τίτλος μόνο θᾳ αρκούσε, λεει, να εξασφαλίσει 
τη σωτηρία των ελεύθερων Ελλήνων καιτην απελευθέρωση των 
υπόδουλων αδελφώντους, 0 Ελληνισμός ξαναγεννιέται και συ- 
ψειδητοποιεί τον ιστορικύ του ρύλο καιτη απουδαιότητά του. 
Οιαπόπειρες των Παλαιολόγων γιατην ένωση των Εκκλησιών 
προκάλεσαν τον σχηματισμό δύο µερίδων, από τις οποίες η µία 
τασσύταν υπερ και η ἄλλη κατά της ἐνωσῆς και οι οποίες ἡρθαν 
σε σφοδρή σύγκρουση μεταξύτους, Αυτοίπου τάσσονταν κατάτης 
ένωσης είχαν τελικά δίκιο, και όχι µόνο για λόγους θεολογικής 
τάξης, Η ἰδια η θεολογία δεν είναι ἄμοιρη ενός ορισµενου εθνΙκι- 
σµοί, ὀπως φάνηκε από την ἐριδα των ησυχαστών: οι οπαδοίται 
Παλαμά επικαλούνταν την παράδοση της ορθοδοξίας και τη µο- 
ναστική πνευματικότητα, ενώ οι αντίπαλοίτους, όπως ο Βαρλαίμ 
και ο Κυδώνῃς, συμμερίίανταν τις ιδέες τοι! Θωμά του Ακινάτη. 
Αυτό το εθνικιστικό πνεύµα εξηγεί ως ένα σηµείο τη µικρή σχετικά 
επιτυχία που είχαν στο Βυζάντιο οἱ μεταφράσεις των ἐργων του 
Θωμά του Ακινάτη και άλλων λατίνων θεολόγων. 
Αλλ’ αν το Βυζάντιο παραμένειτο ίδιο κλειστό στη δυτική σκέψη 


και θεολογία, δεν παύει ὡστόσο να διαδίδει στους άλλους τον 
ανθρωπισμό του. Πολλοί Λυτικοί πήγαιναν στην Κωνσταντιναύπο- 
λη να μάθουν ελληνικά, Εξυπακούεται ότιδεν μελετούσαν µόνο τα 
ελληνικά, αλλά καιτη µεθοδο καιτο πνεύμα µε το οποίο οι Βυζα- 
ντινοί έβλεπαν τους κλασικούς, μ᾿ άλλα λόγια τον βυζαντινό αν- 
θρωπισµό. Από την άλλη μεριά, αρκετοί Βυζαντινοί λόγιοι, ακόµη 
και πριν απύ την πτώση της Κωνσταντινούπολης το 1455, εἰχαν 
διδάξει σε πανεπιστήμια της λατινικής Δύσης. 0 Πλήθων και ο 
Βησσαρίων συγκαταλέγονται στις πιο αντιπροσωπευτικές µορφές 
της Ιταλικής Αναγέννησης, Οι δύο αυτοί σοφοί αρκούν κατάτη πλ 
γνώµη µας για να δείξουν προς τα που έτεινε ο βυζαντινός αν- ο σος, 
θρωπισµός; στην ακμή της ἀνθησής του δεν διαφέρει πολύ απὀ ὀλκρος 


τον αντίστοιχα ιταλικό. 


Από τῃ Βυζαντινή Φιλοσοφία, σα. 13/-148, 213-518. 
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Πο κ. 
ΒΥΖΑΝΤΙΟ 

ΜδΙ ΝΟΗ 


η 


. λα πλ... 


ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΙΑΝΝΑΚΟΠΟΥΛΟΣ, 
ΒΥΖΑΝΤΙΟ ΚΑΙ ΔΥΣΗ, ΒΙΒΛΙΟΠΩΛΕΙΟ 
ΤΗΣ ΕΣΤΙΑΣ, ΑΘΗΝΑ, Χ.Χ. 





Τα κείµενα που ακολου- 

Βοὺν αποτελούν µέρος 
ανεκδοτης εργασίας του 
Γιώργου Καραμπελιά για 
τον ΝΕΟΕλλΗΝΙΚό Διαφώτι- 
σμύ. 


“Ανατολή” και Δύση στις 
απαρχές του νέου ελληνισμού 


ΤΙΣ ΡΙΖΕΣ ΤΗΣ ΑΝΤΙΠΛΡΑΘΕΣΗΣ ανάμεσα σε "Ελληνική" και" Δι- 
τική” σκέψη, του µη εργαλειακού Λόγου µε την ωφελιμιστική 
ορθολογικότητα, μπορούμε ίσως νατις αναζητήσουμε στην {- 
ὄια την αρχαία Ελλάδα, όπως ο Νίτσε στην αντίθεση του Διονί- 
σου µετον Απόλλωνα, ο... Χάιντεγκερ στην αντίθεση προσω- 
κρατικών και πλατωνισμού, είναι και οντικότητας, ο Κορνήλιος 
Καστοριάδης στην αντιπαράθεση των σοφιστών µετον Πλάτω- 
να. 

Παράλληλα, µύριες φορές, οι δυτικοί στοχαστές θᾳ θεω- 
ρήσουν την ελληνική σκέψη ως αρχέτυπο της Δύσης, ως φορέ- 
α του Λόγου, και θα την αντιπαραθέτουν 
με την Ανατολή, ινδική, κινέζικη ή ισλαµι- 
κή. Ανάλογα µε την οπτική, την αντίληψη, 
την εποχή, Π ελληνική σκέψη θα καταγρά- 
φεται είτε ως δυτική -κυρίως η αρχαία Ελ- 
λάδα-- είτε ὡς ανατολική, απὀ το Βυζάντιο 
Και µετά. Και μόνο στοχαστές όπως 0 Κώ- 
στας Παπαϊωάννου θᾳ δείξουν πως η ελ- σσ, 
ληγική σκέψη, που δεν πέρασε ποτέστην ΠΜΝ ή πια 
εργαλειακή λογική και τη γραμμική αντί- | 
ληψη τῆς ιστορίας, δεν είναι ταυτόσημη 
µε τη ὀυτική. Η δυτική σκέψη, που προσέ- 
λαβε την Ελλάδα µέσα από το φίλτρα της 
Ρώμης, υπήρξε µία μετεξέλιξη της ελλη- 
γορωμµαϊκῆς σύνθεσης. 

Ὅταν όµως μιλάμε για αντίθεση Ανα- 
τολής-Δύσης στον ελληνικό χώρο, αναφε- 
ρόμαστε 6ε µια διαφορετική Ανατολή, “Ανατολή” είναι εδώ η 
Ανατολή της Ευρώπης, ελληνική και βυζαντινή Ευρώπη, ένα- 
ντιτης δυτικής, Ως “Ανατολή” ορίζοµε την "καθ᾽ ηµάς Ανατο- 
λή”, τον ελληνικό χώρο έναντιτης Δύσεως, Και αυτή η “ευρω- 
παϊκή” εκδοχή της αντίθεσης Ανατολής-Δύσης θα γίνει κυρί- 
αρχη µόνο από τη στιγµή και πέρα που η Δύση θᾳ κατακτήσει 
την πρωτοκαθεδρία σε ευρωπαϊκή και παγκόσμια κλίµακα, ενώ 
Π ελληνική Ευρώπη θα συρρικνωθεί και εν τέλει θα υποταχθεί 
στην ισλαμική Ανατολή καιτη Λατινική Δύση. Κατά συνέπεια η 
αναφορά µας στην αντίθεση ελληνικής και δυτικής σκέψης, µε 
τους όρους αντίθεση Ανατολής-Λύσης, είναι βαθύτατα στρε- 
βλωτική καιφέρνει όλο το βάρος της αποικιοκρατικής αντίλη- 
ψῃς. 

Η “Ανατολή” συνδηλώνειτο "καθυστερημένο”, το "βάρβα- 
ρο”, το "νωχελικό”, το "ασιατικό”. Η “Ελλάδα”, δηλαδή η αρ- 
Χαία Ελλάδα, προσαρτάται στη δυτική παράδοση καιτο δυτικό 
φαντασιακό, ενώ η μεσαιωνική και σύγχρονη Ελλάδα, το Βυζά- 
ντιο (και παρεμπιπτόντως ϱ σλαβικός χώρος) Καιο νεώτερος 
ελληνισμός προαγράφονται σε µια ανατολική πο πιαπ᾿ 5 |απᾶ, 
Εκεί όπου κυριαρχεί ο “Μεγάλος Τούρκος”', Οι Έλληνες δεν 
υπάρχουν ἤ, και εάν υπάρχουν, σφετερίζονται προς όφελος 
τους την ἀρχαία Ελλάδα, µε την οποία δεν έχουν τίποτε το 
κοινό, εκτός από τη γεωγραφική συνέχεια... Χαρακτηριστική 
στην υπερβολή της είναιη θέση του! διάσημου Γάλλου ποιητή 


2 ΑΝ κ ὴ 


ΠΕ ἡ 











Αλφρέντ ντε Μυσέ (ΑΙΙ6ά 4 Μιςςεί, 1810-1857) στο έργο 
του, Μ8Γ606Π8, όπου ο ἡρωάς του, σε ευθεία αντιπαράθεση 
µε τον μέχρι τότε κυρίαρχο φιλελληνικό ρομαντισμό, προτιµά 
ΤΟΥ σουλτάνο Ιήαχμούντ από τους Έλληνες: 


Π χριστιανική Σμύρνη και αυτός ϱ Καλός ελληνικός λαός 
Που τα κύµατά τους κοκκίνισαν τον Ελλήσποντο 
Και κηλίδωσαν µε το αίμα τους ἴα μᾶρμαρά σου, ω Πάρος 


Από τον φιλελληνικό ρομαντισμό του Μπάιρον καιτου Ουγκώ 
θα περάσουμε στην ανθελληνική ρομαντική ύβρη του Μυσέ΄ 
ποιητική υπερβολή που όµως αποτύπω- 
νε καθαρᾶ το δυτικό φαντασιακό. Τα αίμα 
των γερελλήνων ὀχιμόνο δεν συγκινείτον 
Ἰήυσέ αλλά "κηλιδώνει” την αρχαία Ελλά- 
ὗαι 

Αυτή η υποτιµητική και στρεβλωτική 
χρήση του όρου Ανατολή σε ό,τι αφορά 
στην Ελλάδα πραγματοποίησε µια µετα- 
ἴόπιση που έγινε ακόµα πιο εὐκολη στον 
βαθµό που ήρθε να εγγραφείστην υπαρ- 
κτή διαφοροποίηση ελληνικού καιλατινι- 
κου χριστιανισμού, ορθοδοξίας και καθῦ- 
λικισμού, ανατολικού και δυτικού δόγμα- 
τος εν τέλει. Και αυτό το σχήµα, που θα 
κυριαρχήσει απότον 165 αιώνα και µετά, 
θᾳ εσωτερικευθεί σταδιακά και από τους 
περισσότερους Έλληνες διπνοουµένους, 
ιδιαίτερα στην περίοδο που προηγείται και ακολουθεί την 
ελληνική επανάσταση. Δεδομένου ότι η Ανατολή ταυτιζόταν 
µε την οθωμανική κυριαρχία, κάθε τιτο “Ανατολικό” προσγρα- 
φόταν στην οθωμανική επίδραση, ενώ η “αυθεντική Ελλάδα” 
ανήκε στη Δύση, της οποίας ήταν ταυτοχρόνως πρόγονος, 
µέσω της αρχαίας Ελλάδας, και απόγονος, µέσα από τη µετα- 
κένωση καιτη µεταλαμπάδευση των δυτικών φώτων. Και μόνο 
η θρησκεία και η λαϊκή παράδοση, που θᾳ στρέφεται ταυτο- 
χρόνως κατά των Τούρκων και των “Φράγκων”, θα διατηρεί 
την Ιδιοπροσωπία του ελληνισμού, πλειοψηφική αλλά υπο- 
ταγµένη στην ανωτερότητα των δυτικών φώτων. 

Ἔτσι, όταν μιλούν για αντίθεση Ανατολής-Δύσης στην Ελ- 
λάδα, δεν αναφέρονται στα πραγµατικό γεγονός της αντίθε- 
σης της ελληνικής σκέψης αρχικά µε την ανατολική και εν 
συνεχεία µε τη δυτική σκέψη, ποι θᾳ ανεδείκνυε την ελληνική 
Ιδιαιτερύτητα ὡς ένα τρίτο δρόμο μεταξύ Ανατολής και Δύ- 
σης, αλλά στη διαφοροποίηση ελληνικού (“ανατολικού”) και 
ὄυτικού δρόμου, Και ως προς το πρώτο ὅεν υπάρχει καµία 
αμφιβολία. Η μεσαιωνική και η νεώτερη ελληνική σκέψη θα 
συγκροτηθούν σε µια διαρκή αντιπαράθεση/επαφή µε την Α- 
νατολή καιτη Δύση, Απέναντι στην Ανατολή οι συγκρούσεις 
µε τους Άραβες καιτους Τούρκους, η απόκρουση των "Ανα- 
τολικών αιρέσεων” (μογοφυσιτισμός”) και η µεγάλη σύγκρου- 
ση µε τους ανατολίζοντες εικονοµάχουσ”: τέλος το πρώτο 


μ-..... -ἵ--κυ- -. 
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γραπτό κείµενο στη νεοελληνική γλώσσα, ϱ Διγενής Ακρίτας, 
θα αναπαριστά τη σύγκρουση των Ελλήνων µε τους Άραβες. 
Απέναντι στη Δύση, οι µάχες µε τους Νορμανδούς, καιµε τους 
Φράγκους στην Πελοπόννησο, η Άλωση καιη ανακατάληψη της 
Κωνσταντινούπολης κ.λπ., προπαντός δε το µεγάλο σχίσμα µε 
αφορμή το [ήοφιε”. Η ελληνική Ορθοδοξία θα διαμορφωθεί σε 
ἕνα διαρκή "διμέτωπο” αγώνα έναντι της Ανατολής και της 
Δύσης, 

Ὅταν χρησιμοποιούμε τον όρο σύγκρουση Ανατολής-Δύ- 
σης, για να ὅηλώσουμε την αντίθεση ή τη διαφοροποίηση της 
ελληνικής σκέψης µε τη Δύση, πρέπει να γνωρίζουμε ότι το 
σημειολογικό πεδίο είναι υπονομευμένο από µια πολύ ευρήύ- 
τερη, πλανητική, σύγκρουση Ανατολής και Δύσης και ότι αυτή 
η σηµειολογική σύγχυση έχει αποτελέσει ένα κατ’ εξοχήν όχη- 
μα υποταγής της ελληνικής σκέψης στη Δύση. Κάθε τιτο αυτό- 
γοµο, το ιδιαίτερο, είναι “ανατολικό” και κατά συνέπεια εξ0βε- 
λιστεο. Ενώ, αντιθέτως, η µόνη πραγματική διαφοροποίηση θα 
ηταν εκείνη ανάµεσα στην ελληνική καιτη νεώτερη δυτική σκέ- 
Ψη, Π οποία βεβαίως θᾳ δημιουργούσε όροιις ισοτιμίας και δεν 
8α την υποβάθµιζε ως “ανατολική”, Γι’ αυτό ακριβώς όχι µόνο 
αποκρύπτεται απότους δυτικούς αλλά και παραθεωρείται από 
τους Ἕλληνες διανοουµένους, 

η αὐγκρουση/επαφή µε την Ανατολή είναιτόσο παλιά όσο 
και η Ελληνική ιστορία, Όι Τρώες καιτο Χρυσόμαλλο δέρας, οι 
Πέρσες καιτο φοινικικό αλφάβητο, οι σοφοίτης Αιγύπτου καιο 
Μαραθώνας, ϱ Αλέξανδρος καιο ελληνιστικός συγκρητισµός, 
0 ιουδαϊκός μονοθεῖϊσμός και η ελληνοεβραϊκή τριαδικότητα. 
Με τη Δύση η µεγάλη σύγκρουση θα διαρκέσει δύο ή τρεις 
αιώνες στην αρχαιότητα, µέχριτην οριστική κατάληψη του ελ- 
ληνικού χώρου. Και στο επίπεδο της θεωρίας θα αναδυθεί, σε 
µια πρώτη µορφήτης, στην αντίθεση µεταξύ ελληνικής θεωρη- 
σιακῆς αντίληψης και ρωμαϊκού ωφελιμισμού. Ἡ, στη συνέχεια, 
μεταξύ Αυγουστίνου και Ανατολικών πατέρων της εκκλησίαςξ, 
Πάντως ϱ ελληνισμός θα διαθέτει ακόµα τη συνθετική ισχύ 
που θᾳ του επιτρέψει και αυτή τη φορά να ενσωματώσει και να 
υποτάξει τα δυτικά στοιχεία (Ρώμη) καιτα Ανατολικά (Εβραίοι) 
σε µια κατ εξοχἠν ελληνική σύνθεση ενώ το Βυζάντιο θᾳ παρα- 
μεινει για αρκετούς αιώνες το κέντρο τοι πολιτισμού στην 
ζυρώπη και την Εγγύς Ανατολή. 

Από τότε όµως που α μεσαιωνικός ελληνικός κόσµος υπο- 
ἵασσεται στις υπέρτερες δυνάμεις της μουσουλμανικής Ανα- 
τολῆς καιτης φραγκικής Και λατινικής Δύσης, για να διαµορ- 
φωθεί 0 νεώτερος ελληνισμός, εµφανίζεται, για πρώτη φορά 
σε τέτοια Κλίμακα, µια αντιπαράθεση “ανατολικής” ορθόδοξης 
και δυτικής παράδοσης, ὡς εσωτερική αντίθεση στον ελληνι- 
κο χωρο. 0 ελληνικός κόσμος, τουλάχιστον για οκτώ αιώνες, 
μεταβάλλεται σε αντικείµενο διεκδίκησης µεταξύ Λύσης και 
Ανατολής, καταβάλλει το µεγαλύτερο µέρος των δυνάμεών 
του στην αντίστασή του απέναντι σε υπέρτερες δυνάμεις και 
χάγει έτσιτη δυνατότητα µιας ολοκληρωμένης σύνθεσης. Απά 
μια διακριτή οικουμένη µεταβύλλετα σε χώρο Των συνόρων. 
καιβέβαια, σε ένα κόσµο που κυριαρχείται από τη Δύση καιτο 
δυτικό παράδειγµα, η ιδεολογική πρόκληση θα έρχεται από τη 
Δύση, Σε αυτήν θᾳ καλείται διαρκώς να απαντήσει ή να προ- 
σαρμοστείη Ελλάδα. 

Την αντίθεση αυτή ως εσωτερική στην ελληνική σκέψη θα 
την διακρίνουμε µε ενάργεια, σχεδόν σύγχρονη και συμβολική, 
στην αντιπαράθεση µεταξύ Γρηγορίου Παλαμύ και Βαρλυύμ 
του Καλαβρού, μεταξύ ησυχαστών και “δυτικοφρόνων”', τον 
140 αιώνα. 


θα συγκροτηβούν έτσι οἱ δύο λεωφόροι της νεώτερης 
ελληνικής σκέψης, ο Δυτικός και ο “Ανατολικός” ὀρόμος, 
που θᾳ συγκρούονται και θα συναντώνται σε ολόκληρη την 
ιστορική διαδρομή του νεοελληνικού κόσμου, από τη Μάχη 
του Ματζικέρτ (1071), ἡ μάλλον από την Άλωση της Κωνστα- 
ντινούπολης από τους Φράγκους, το 1204, µέχρι σήµερα, 
ενώ 0 ὄρόμος τῆς ελληνικής αυτονομίας θᾳ επιβιώνει µόνο 
στη λαϊκή παράδοση ἡ θᾳ πασχίζει να συντηρηθεί ζωντανός 
στο εσωτερικό αυτών των δύο κυρίαρχων “παραδειγμάτων”, 
του Ανατολικού καιτου Δυτικού. 


ΣΣ”. ΕΙΙα σΣει 


Γ. Καὶ εάν ο ευρωπαϊκός φιλελληνισµός, στις αρχές του 18ου 
αιώνα, 8. συμβάλει στη γέννηση τοι νεώτερου ελλαδικού κράτους 
εις ανάμνησιν του αρχαίου ελληνισμού, και σαν μοναδική διέξοδος τοι 
ευρωπαϊκού φιλελευθερισμού απέναντι στην Ἱερά Συμμαχία, σύντομα 
Βα υπάρξει ῃ απάντηση του Φαλμεράυερ και του Ενμάντ Αμπού, για 
να µη φτάσουμε στον Ρενέ Κοτή, ταν Κίασιντζερ ἡ το Μακεδονικό ἡ 
το Κεμαλικό αγοσιούργημα όπου οι Λυτικοί "λάτρεις" της κλασικής 
Ελλάδας αποδέχονται πως οι Σλαβομακεδόνες είναι απόγονοι του... 
Αλεξάνδρου και 0ἱ σημερινοί Τούρκοι απόγονοι του.,, Ομήρου, Αυτή η 
εξέλιξη, πέρα από τις συγκυριακές αιτίες, έχει ως υπόβαθρο το 
γεγονός πως η ύπαρξη της Ελλάδας και της ιδιαίτερης παράδοσής 
της, Καὶ μαλιστα της βυζαντινής, υπονομείει ένα Βεμελιακό δυτικό 
ιδεολόγηµα, σύμφωνα µε το οποίο η ελληνική κληρονομιά προσγρά- 
φεται εξ ολοκλήρου στη Λύση. 0 Δημήτριος Βικέλας θᾳ τονίσει ήδη 
το γεγονός Πως ϱ φιλελληνιαµός υπήρξε ένα συγκυριακό γεγονός, 
"0 αληθινός φιλελληνισµός, .., διήρκεσε τα ἴδια χρόνια µε τον πόλε- 
μα της ανεξαρτησίας και τέλειωσε µαζί του”. Βλέπε Πιπιήήιις Βἰκιίας, 
"ϱ ΡΠΠεΙέπίδπιε 6 ΕΙΓΑΠΟΕ”, στο ΒενµΕ ο Πδίοίπε οἱρίοπιαίίημς, ΙΙ 
18591 ο. 368 και για τη γενικότερη εξέλιξη του φιλελληνισμού, 5ορῇίε 
Βα50Π, 19 ΜΙπαβε 6160, ἰ8 ἄΓόΡΕ ΠΙΟΕΙΠΕ σεναπί {’ ορίπίοῃ [βηςΔίδε 
(1946-1916), Επίαης Ηαίίει, Παρίαι 1985. 

32. Βλ. 5ορῇίε Βδεῇ, όπ., 6. 48. 

ὅ... 0 μονοφυσιτισµός, 0 οποίος υποστηρίζει την ύπαρξη µιας Και 
μόγο φύσης του Χριστού, ανταποκρίνεται περιασάτερο στα ανατολικό 
µονοθείστικό ιὀεώδες, ενώ αντίθετα η τριαδικότητα και η διφιής 
υπόσταση του Χριστού βρίσκονται πιο κοντά στην ελληνική αντίληψη 
του Θείου Και των ηµιθέων υιών του Δία, αντίληψη που εγκαθιστά µια 
Επικοινωνία Βείου και ανθρώπινοι κόσμοι. 


« «Οι εικονοµάχοι, που υποστηρίχτηκαν από τη δυναστεία των 
Ισαύρων (από το ομώνυμο ανατολικό µικρασιατικό φύλο), ακολουθώ- 
ντας την ανατολική, μουσουλμανική και ιουδαϊκή παράδοση, απορρί- 
πτουγ κάθε αγθρωπαµορφική αναπαράσταση του θείου, Η ελληνική 

ορθοδοξία θᾳ αποδεχθεί τη συμβολική, δισδιάστατη αναπαῃήσπαση 

(Ρυζαντινή µετωπικότητα στη ζωγραφική), εγώ ϱ καθολικισµός θα 
θεχθεί τον απόλυτο ρεαλισμό και ιστορικότητα στην αναπαράσταση 
(τρισδιάστατη αναπαράσταση --γλυπτική-- Και νατουραλιστική απεικόνι- 

πη -- προοπτική στις εικόνες). 

5. η Δύση, αποδεχόµενη την εκπύρειση τοι) Ἁγίου Πνεύματας και 

από τον Υιό, ιστορικοποιεί στον υπέρτατο βαθµό το πνεύµα και ανο- 

γε ετσι τον ὀρόμο για τη νοησιαρχική και ανθρωποκεντρική εξέλιξη 
της δυτικής σκέψης, 

6 - Βλέπε Χρήστου Γιανναρά, Σχεδίασµα εισαγωγής στῃ φιλοσοφία, 
Β΄ ἐκδοση, Δόμος, Αθήνα 1888, σελ. 94-151. Μαισία |. θοἵςῃ, 
ΜεπίεναΙ Εομπααίίοπς οἱ [ης Ι/Εςίβ/π ἱπίε[εοίιαί ΤΓαΐαῃ, Υάῑς 

ὑπνειείϊν Ρ/Εςς, Νιου Χέιβεν, 19587, σελ. 25-47. 118-128. 
πήςίαρΠει θἱε84, ΡΠΙΟ5αρηγ ἵπ ΟΗΗςίβη Απᾳυήψ, θαπιρήἁῃε η. 
Ρ/β55, Νέιμπῃιτί, σελ, 21Τ-44. 

7 -. Συµβολική και συμµβολοποιημένη εξαιπίας τοι! γεγονότος ότι στο 

ενα στρατόπεδο βρίσκεται ϱ "δυτικός", προερχόμενος από την Ιταλία, 

Βαρλαάμ και στο άλλο το κέντρο της Ορθοδοξίας, µε τους Ἁγιορείτες 

μοναχούς και τον Αρχιεπίσκοπο βεσσαλονίκης, Γρηγόριο τον Παλαμά. 

Βλ. Β.Ν. Τατάκη, Η Βυζαντινή Φιλοσοφία, Εταιρεία Σπουδών Σχολής 

Μλωραϊτη, Αθήνα 1977, σελ. 243-261, Χρ. Γιανναράς, Ορθοδοξία και 

Αύσῃ στη νεώτερη Ελλάδα, Ἀόμος, Αθήνα 19942, σελ. 58-80. 
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ΜΗ ΙΑΜ ΜΙΗ ΕΒ. Η ΦΡΑΓΚΩΚΡΑΤΙΑ 
ΣΤΗΝ ΕΛΛΑΔΑ, ΕΚΔΗΣΕΙΣ ΕΛΛΗΝΙΚΑ 
ΓΡΑΜΜΑΤΑ, ΑΘΗΝΑ 1337 
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η αναγέννηση που δεν ολοκληρώθηκε 
Η ΚΙΝΗΣΗ ΤΩΝ ΙΔΕΩΝ (1904-1453) 


ΓΙ . Κωνσταντίνος Παπαρρη- 
νγόπαυλας, Ιστορία του ελληνι- 
κο έθνους, έκτη ἐκδοση, 
Ελευβερυυδήκης, Αβήνα 
1946 τόμος 5ης σ.ατ. 

3... Βλέπε Νικόλαου Σβορώ- 
νου, Ἀνάλεκτα νευελληνικής 
ιστορίας και ιστοριογραφίας, 
Ὀεμέλια Αθήνα 1980, σα, 154- 
150, 

ὦ.. Δημοσθένης Λανιηλίδης 
Ἠ νεοελληνική κοινωνία και 
οικονομία, Λιβάνης; Αθήνα 
1985, σ. 40. 

«.. Παπαρρηγόπουλος, 
Ἱατάκης, όπ.π., σ. 913, Βακα- 
λύπουλας, 

5. κ. Παπαϊωάννου, 8 
ῬαιπίμΓΕ ΒγΖαΠΙΙΠΕ οί Βιςςα, 
ΕάπΙαπς ΒθποσπίΓβ | ΑἰΙ5ΠΠΒ, 
1865 [υπό ἐκδοση από τις 
Ενπλλακτικές εκδόσεις], 

6ὁ . Βλ. Τατάκης, όπ. σ. 
214, 


ΗΝΡΙΚΜΗ ΚΙ ΠΤΩΣΗ 





10ΗΝ 0115 ΝΟΒΝΙΙΟΗ, ΒΥΖΑΝΤΙΟ- 
Ἡ ΠΑΡΑΚΜΗ ΚΑΙ Η ΠΤΩΣΗ, ΕΚΔΟ- 
ΤΕΙΣ ΙΝΤΕΒΕΒ, ΑΘΗΝΑ 19980 


Η ΠΛΕΙΟΨΗΦΙΑ ΤΗΝ ΕΡΕΥΝΗΤΩΝ δέχεται σήµερα ότιη νεοελληνι- 
κή ταυτότητα θᾳ διαμορφωθεί στο ύστερο Βυζάντιο και κατ' 
εξοχήν στην περίοδο που ακολουθεί τη φραγκική κατάκτηση 
καιτα παράλληλα γεγονότα της ίδιας περιόδοι!, την αικονοµι- 
κή επέκταση των Λατίνων, τις επιθέσεις των Σέρβων, Βουλγά- 
ρων και Τούρκων, 0 Κωνσταντίνος Παπαρρηγόπουλος, στην 
Ιστορία του, θᾳ δεχθεί ήδη το 1204 ως τη συμβολική χρΟγολο- 
γία του τέλους του “μεσαιωνικού ελληνισμού” καιτης έναρξης 
του γεωτέρου], Και αυτή η ταυτότητα διεκδικείται ήδη από 
τους λογίους της εποχής. Όπως τονίζει α Ν. Σβορώνος, "την 
αντίθεση 'Έλλην-χριστιαγός᾽ την αντικαθιστά για άλλη µια φο- 
ρά η αντίθεση "Ἑλλην-βάρβαρος””. Ο Νικήτας Χωνιάτης στα- 
µατάει την Ἱστορία του µε την Άλωση της Πόλης από τους 
"βαρβάρους δυτικούς”; "Πως αν είην εγώ το βέλτιστον χρήμα, 
την ιστορίαν, το κάλλιστον εύρηµα των Ελλήνων, βαρβαρικαίς 
καθ᾽ Ελλήνων πράξεσι χαριζόµενος”;. 0 Νικηφόρος Βλεμμί- 
ὅης, τον |’ αιώνα, θα ονομάσει το βυζαντινό κράτος “ελληνίδα 
επικράτειαν”Ξ. Από τη Ρωμανία θα αναδυθεί ο νεοελληνικός 
κόσμος, 

Π Ελληνική Αυτοκρατορία της Νικαίας, κατά τη διάρκεια 
της φραγκικής κατοχής στην Κωνσταντινούπολη, θα εγκαϊινιά- 
σει αυτήν την τελευταία αναλαμπή του Βυζαντίου ποι! ταυτό- 
χρονα συγκροτεί ήδη, εν µέρει, και το πρώτο νεο-ελληνικό 
κρήτης ή κρήτη (αν συμπεριλάβουμε καιτο κράτος της Τραπε- 
ζούντας καιτο Δεσποτάτο της Ηπείρου)”, 

Η "ελληνική” ύστατη Αναγέννηση του βυζαντινού στοχα- 
σμού καιτης βυζαντινής Τέχνης”, µετά τη φραγκική κατάκτηση, 
μοιάζει αντιφατική µόνο εάν µείνουµε στο σχήµα της “παρακ- 
µής” του Βυζαντίου, όπου υπήρχαν αποκλειστικώς στοιχεία 
σήψης και αδιεξόδου. Ωστόσο τα πράγματα δεν είναι µονοδιά- 
στατα. Δίπλα στην αδιαμφισβήτητη οικονομική αποδιάρθρωση, 
8ᾳ διαπιστώσουμε µια ενίσχυση των κέντρων του ελληνισμού 
εκτός Κωνσταντινουπόλεως, η οποία είχε απομυζήσει όλη την 
ἱκμάδα καιτις δυνάμεις του Βυζαντίου. Η Νίκαια, Π θεσσαλον(- 
κη, η Τραπεζούντα, ο Μυστράς είναι αυτά τα νέα κέντραπου, 
κάτω απύ ευτυχέστερες εξωτερικές συνθήκες, θᾳ καθιστού- 
σαν δυνατή µια διαφορετική πορεία. Η πνευματική και καλλίτε- 
χνική παραγωγή παραμένουν ακµαίες, ενώ διαμορφώνεται ο 
ζωγραφικός ουμανισµός της βυζαντινής τέχνης του 146υ αιώ- 
νος, 0 Ἰωάννης Βατήτζης θα ιδρύσει Σχολή Φιλοσοφίας στη 
Νίκαια, ενώ "η Ακαδηµίατης Τραπεζούντας υπήρξε ένα από τα 
σημαντικότερα κέντρα μελέτης της αστρονομίας και των άλ- 
λων μαθηματικών επιστηµών”». Ένας κοινός τόπος είναιη ᾱ- 
ποψη ότιη πνευματική ζωή των βυζαντινών περιορίστηκε στην 
αναπαραγωγή και διάσωση των αρχαίων κειμένων τα οποία και 
θᾳ μεταλαμπαδεύσει στη Δύση, παίζοντας απλά διαµεσολαβη- 
τικό ρύλο. Και πράγματι θᾳ έχει Και µια τέτοια λειτουργία. 
Ὅμως αυτό θα συμβεί µόνον όταν ο ελληνικός κόσµος θᾳ βυθι- 
στείστο τουρκικό σκοτάδι και ο όψιµος βυζαντινός ουμανισµός 
θα υποχρεωθεί να “μεταναστεύσει”. Τότε θα λειτουργήσεισε 
µεγάλο βαθµό αναπαραγωγικά, αλλά όχι µόνον. Όσο όµως η 
µάχη θᾳ δίνεται στην Ελλάδα, απότον 13” έως τον 15’ αιώνα, η 
διάσωση του αρχαίου ελληνικού πνεύματος θα συνδυάζεται και 


με απόπειρες πρωτύτυπων συνθέσεων. Συνθέσεις που δεν 
περιορίζονται σε ζητήµατα θεολογικά και φιλοσοφικά αλλά θα 
επεκταθούν καιστις επιστήµες καιτα μαθηματικά. 0 Μάξιμος 
Πλυνούδης (1260-1310), εκτός από τα σχόλιά τοι στο έργο 
του Διοφάντου, θα εισάγει για πρώτη φορά στην Ελλάδα το 
σύμβολο 0 από την Ινδία. Ο Μιχαήλ Μοσχόπουλος και ο Νικό- 
λαος Ραβδάς θα γράψουν μαθηματικές πραγματείες, ενώ πολ- 
λοίλόγιοιθα ταξιδέψουν στην Περσία όπου θᾳ έρθουν σε επαφή 
µε τα περσικά μαθηματικά και την αστρονομία. Η Αστρονομική 
τρίβιβλος του θεοδώρου Μελιτηνιώτη γράφτηκε τον 145 αιώ- 
να και αποτελείτο σημαντικότερο αστρονομικό έργο ολόκλη- 
ρης της βυζαντινής ιστορίας’. 0 Ιωσήφ ο φιλόσοφος, που έζη- 
σε µέχριτο 1990, έγραψε την πρώτη Εγκυκλοπαίδεια, σύνοψη 
επιστημών και φιλοσοφίαςξ, 0 θεόδωρος Μετοχίτς (1270- 
13992], ένας από τους μεγαλύτερους βυζαντινούς λογίους, θα 
ασχοληθεί µε τα μαθηματικά, τη γεωμετρία, τη μηχανική και την 
αστρονομία (θα γράψει μάλιστα και µια Στοιχείωσιν επί τη α- 
στρονοµική επιστήμη”). 0 μαθητής του, Νικηφόρος Γρηγορές, 
(1299-1960) θεωρούσε τους Δυτικούς αδαείς ως προς τις µα- 
θηµατικές επιστήµες Και την αστρονομία, προσπάθησε να συ- 
μπληρώσει το έργο του Πτολεμαίου, προέβλεψε µε ακρίβεια 
Πλιακές και σεληνιακές εκλείψεις και έγραψε µια µελέτη για 
τον αστρολάβο, Υπήρξε εκείνος που ανακόλυψε το γρηγορισ- 
ψό ημερολόγιο δυύµισι σιώνες πριν την εφαρµογή του. Το 
1324, παρουσίασε, σε µια συνέλευση λογίων της αυλής τοι; 
Ανδρόνικου Β΄, µια μέθοδο για τον καθορισμό της ημερομηνίας 
του [άσχα. Το 1578, ο πάπας Γρηγόριος ΙΓ΄ απλώς εφάρμοσε 
τα συμπεράσματα του Γρηγορά᾿Ὁ, 

Το 1930/31, 0 Γρηγοράς συγκρούστηκε µε τον Βαρλαάμ τον 
Καλαβρό (1290-1348) 1] σε δημόσια συζήτηση που διεξήχθη 
μπροστά στον αυτοκράτορα γύρω από τα ζητήµατα της επιστῃ- 
µονικής γνώσης στη σκέψη των δυτικών, τους οποίους υπερά- 
σπιζε 0 Βαρλαάμ. Σε αυτή τη συζήτηση, ϱ Γρηγοράς απέδειξε 
πως οι επιστημονικές γνώσεις των δυτικών περιορίζονται στα 
Φυσικά του Αριστοτέλη και ότι είναι αδαείς ως προς τα µαθη- 
µατικά καιτην αστρονομία. Και όμως, στην "ησυχαστική έριδα” 
που εγκαινιάστηκε µε τη μεταγενέστερη σύγκρουση µεταξή 
του Βαρλαάμ και του Γρηγορίου Παλαμά, ο Γρηγοράς θᾳ ανα- 
δειχθεί σε ηγέτη των αντι-ησυχαστών, 

Η ᾿ηουχαστική έρις” υπήρξε, µετά τη διαμάχη εικονολα- 
τρών και εικονομάχων, η σημαντικότερη θεοΟλογικο-φιλοσοφική 
σύγκρουση του Βυζαντίου. Είναι η πρώτη θεολογικο-φιλοσοφι- 
κή σύγκρουση που αντιπαραθέτει “Ανατολικούς” και “Δυτικούς” 
στο εσωτερικό της, Οι αντι-ησυχαστές προσχωρούν σταδιακά 
στον σχολαστικό αριστοτελισµό της Δύσης, απορρίπτουν τη 
διάκριση θείας ουσίας και θείων ενεργειών 12, όπως είχε ήδη 
υποστηρίξει 0 θωµάς ϱ Ακινάτης, τον οποίο θεωρούν ως µια 
από τις βασικές αναφορέςτους, και αποδέχονται ως µόνῃη πηγή 
της αλήθειας τη γνώση. Οι ησυχαστές, και κατ’ εξοχήν ο Γρηγο- 
ρ/ος Παλαμάς (1296-1360), θα υποστηρίζουν τόσο τη διάκριση 
θείας ουσίας και ενεργειών, όσο και τη μυστική επαφή µε το 
θείο, 0 Παλαμάς δεν αποκλείει τη νόηση και τον ρόλο της, 
αντίθετα, τόσο γι΄ αυτόν όσο και για τον Νικόλαο Καβάσιλα 
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Τ0 ΒΥΖΑΝΤΙΟ ΤΗΣ ΒΑΣΙΛΕΙΑΣ ΤΟΥ ΜΙΧΛΗΛ Η΄ ΠΑΛΑΙΟΛΟΓΟΥ [1281-1282] 
Ἱ Τελτζοῦκαι Τούρκοι ἀπὸ τὸ 1241 φόρου ὑποτελείς στούς Μογγόλους 
ΒΕΕΕΕΕ νιήσος θενεος 

Μωστρὸς πόλη στή δικαιοδοσία τής Βυζ. Αὐτοκρατορίας µετά τὸ 1262 


ΑΠΟ ΤΗΝ ΙΣΤΟΡΙΑ ΤΟΥ ΕΛΛΗΝΙΚΟΥ ΕΘΝΟΥΣ, ΕΚΔΟΤΙΚΗ ΛΒΗΝΗΝ, ΛΒΗΝΛ 1988 


ίπου πέθανε γύρω στα 1371], η νόηση είναι ο ὀρόμος που 
οδηγεί στον Θεύ, µόνο που θα πρέπει πρώτα --υποστηρίζουν οι 
ησυχαστές µοναχοί- να διέλθει από την καρδιά, και αυτή να 
κυριαρχήσει πάνω στον νου. Στην αντιπαράθεση ησυχαστών - 
αντι-ησυχαστών, οι επιφανέστεροι ηγέτες καιτων δύο στρατο- 
πέδων, ο Παλαμάς καιο Καβάσιλας από τη µία καιο Γρηγοράς 
απὀ την άλλη, θα προσπαθήσουν να διατηρήσουν στοιχεία της 
παραδοσιακής βυζαντινής ισορροπίας ορθού λόγου καιµυστι- 
κισμού, γνώσεως Και πίστεως, αριστοτελικής και πλατωνικής 
παραδόσεως. Ωστόσο, µέσα στα πλαίσια της πολιτικής και εκ- 
κλησιαστικής συγκυρίας (σύγκρουση ενωτικών-ανθενωτικών) 
καθώς Και της πολεμικής οξύτητας, τα δύο στρατόπεδα θα 
ταυτιστούν, εν τέλει, είτε µε τη δυτικόστροφη νοησιαρχία είτε 
μὲ τον ανατολικό μυστικισμό, αν και τα επιχειρήματα και οι 
απόψεις ήταν πολύ πλουσιότερα από ένα τέτοιο μανιχαϊστικό 
σχήμα. 0 Γρηγοράς υπήρξε ο ίδιος πλατωνικός, παρ᾽ όλο που 
ῥιατηρούσε την επαφή του και µε το έργο του) Αριστοτέλη, και 
0 διάλογός του Φλωρέντιος αποτελεί κριτική των απόψεων 
του Βαρλαάμ και του Αριστοτέλη όπως τον προσελάμβαγε ο 
δυτικός σχολαστικιαµός. Για τον Γρηγορά, η ανθρώπινη επι- 
στήµη είναι ανίκανη να συλλάβει µε τα δικά της µέσα την πραγ- 
µατικότητα στο σύνολό της, Όπως επισηµαίνεια Β.Ν. Τατά κης, 
"χωρίς νατο συνειδητοποιεί, ο Γρηγοράς συµφωνείσε αὐτότο 
θεµελιακό στοιχείο µε τον αντίπαλό του Γρηγόριο Παλαμά. 
Κάνει κοινό µέτωπο κατά του σχολαστικού αριστοτελισμού ϱ 
οποίος, ξεχγώντας ότι οι αυλλογισμοί αποτελούν ένα λεπτό 
και ευαίσθητο µέσο σκέψης, ανάγει τα πάντα σε µια σειρά σιιλ- 
λογισμών” 1". Ηπροσπάθειά του να διαμορφώσει µια συνθετική 
πρόταση μεταξύ πλατωνισμού και αριστοτελισμού, μεταξύ της 
αποδοχής της απαγωγικής πλατωνικής αντίληψης και του ρό- 
λου της εμπειρίας και της επιστήμης, ξεπερνύε! κατά πολύ 
τις αντίστοιχες απόπειρες της δυτικής φιλοσοφίας την ἴδια 
περίοδο. 0 Γρηγόριος Παλαμάς, επηρεασμένος εξ ίσου από 
τον πλατωνισµό καιτον νεο-πλατωνισμό, θᾳ απορρίπτει τόσο 
τον πλατωνικό διαχωρισμό νόησης Και σώματος όσο και την 
αριστοτελική "αντικειμενοποίηση της εκλογίκευσης” ή: η νόη- 
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ση είναι εκείνη που µας οδηγείστο θεό, αλλά η νόηση βρίσκε- 
ται µέσα στην καρδιά, µέσα στο σώμα. 

Η βυζαντινή σύνθεση εµπεριείχε τις ὑυνατότητες ενός 
διαφορετικού ουμανισμού λιγότερο νοησιαρχικού και εργα- 
λειακού. Η συζήτηση που διεξήχθη µε αφορμή την Πσυχαστική 
εριδα θα έχει πλέον στοιχεία παραγωγικά και όχι απλώς ή 
κυρίως αναπαραγωγικά, διότι, µόλο που η αναφορά στους 
αρχαίους Έλληνες θᾳ παραμένει βασική συνιστώσα του δια- 
λόγου, ὠστόσο η επιχειρηµατολογία, οι (ναπτύξεις εἰναιπλέον 
πρωτότυπες και επιχειρείταιη σύνθεση νοήσεως και αισθή- 
µατος, πίστης και γνώσης, ορθολογισμού και μυστικισμού, 
Δύσης και Ανατολής. 

Εν τούτοις η ιστορία δεν µας έδωσε, δεν έδωσε στον 
"βυζαντινό γεοελληνισμό”, τον χρόνο και το έδαφος που θᾳ 
απαιτούνταν για µια τέτοια µεγαλεπήβολη, ιστορικών διαστά- 
εων, σύνθεση. Η συρρίκνωση των ελευθέρων εδαφών, οι 
διαρκείς επιθέσεις από Δύση, Ανατολή και Βορρά, η 0ικονο- 
µική απονέκρωση, εξ αιτίας της κυριαρχίας των Ιαλών εμπό- 
Ρων, και το φτώχεμα των Ελλήνων, δεν θα προσφέρουν το 
απαραίτητο έδαφος για µια πρώιμη ελληνική Αναγέννηση. 
Και στο πεδίο της φιλοσοφίας και της Βρησκείας, τα ατρατό- 
πεδα θᾳ οριστούν σύµφωνα µε τις πλέον αποκλίνουσες συ- 
νισταµέγες Και όχιτη συνιστώσα. 0 αρθολαγισµός θα πάρει 
σχεδόν αποκλειστικά τη µορφή της στροφής προς, και του 
θαυμασμού για, τη Δύση, ενώ Π ησυχασµός θᾳ ταυτιστεί --και 
θᾳ συκοφαντηθεί- µε την “ομϕαλοσκοπία” και την άρνηση της 
"έξωθεν γνώσης”. Σύντομα, η δυσπιστία του Γρηγορά ἔναντι 
του σχολαστικισµού της Δύσεως θᾳ αντικατασταθεί από τον 
ανυπόκριτο θαυμασμό του Δημητρίου Κυδώνη για τον Θωμά 
τον Ακινάτη, εγώ ϱ αδελφός του, Πρόχωρος κυδώνης, θα 
θεωρείπως η πίστη πλέον δεν έχει καμία σχέση µε την απο- 
Κάλυψη, αλλά συνάγεται αποκλειστικά από τους συλλογισμούς 
του Αριστοτέλη! », 
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ΓΡ. Βλ. Β.Ν Τατάκης, Η 
βυζαντινή Φιλοσοφία, Εται- 
ρεια Σπουδών Νεοελληνικαί 
Πολτιαμυί! και Γενικής 
Ππιδείας, Σχολή Μωμαϊτ, 
Αθήνα 1871, σελ. 261-284, 
2. 0 Αμιρούτζης, αυτός 
που μετέπειτα συνέτρωγε 
με, ΤΟΝ Μωάμεθ, έγραφε 
Ερωτικά ποιήματα προς 
τερφιν του καὶ εκανε τον για 
τῶι μουσπαιλμάνο. 

ὦ ..Η Σύνοδος αυτή, η 
οποία ὑιήρκεσε πεµίπου δα 
χρόνια (1498-99), εἴχε ως 
αντικείµενο την άρση των 
ὑυγματικών διαρώνιών 
αναταλικής και δυτικής 
χμιστιανοσνης και την 
επανἐνυσῃ τών εκκλησιών, 
ΕπρύκειτΏ για την ύστατη 
αποπείρα των Παλαιολόγων 
να εξασφαλίσουν την υπο- 
στήριξη του Πάπα και των 
ὀυτικών ἐνάντι του τουῄκι- 
κα κιψἠήνοι. ἔτην Ελληνική 
αντιπροσωπεία, υπύ τον 
αυτοκρήτΏρα Ιωάννη Παλαιο- 
λύγα, σημμετείχαν οἱ διᾶ- 
πῃεπεστερυι Βεαλύγοι κηι 
γιοι του Βυζαντίοι!΄ ανάµε- 
σα τους ϱ Πλήβων, ο Μάρ- 
κας Ευγεγικάς, α Βησσαρι- 
ωψ, 0 Γεώργιος Σχολάριος, 
ΕπρώκειτΏ γι µία ισταµική 
συναντηση ὄχι μόνο εξ αιτίας 
του περιεχηµένου των 
συζητήσεων της Συνάδου, 
αλλά και γιατί Δύθηῃκε, για 
πρωτη φαρᾶ σε τέτοια ἕκτα- 
ση, Π ὑιματύτητα συνάντη- 
σης των Ανατολικών µε 
τους Δυτικούς λοήίοις, Στ 
περιθώριο” της Συνοῦου, 0 
Πλήθων Βα καταπλήξει τοις 
Δυπικούς µε τις διαλέξεις 
τοι, 








ΤΑ ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ 58 ΧΡΟΝΙΑ της ετοιµοθάνατης βυζαντινής αυτο- 
κρατορίας θα αποτελέσουν µια στιγµή σπάνιας πνευματικής 
ἔντασης, Άραγε οι Βυζαντινοί διανοούμενοι, βλέποντας το τέ- 
λος να έρχεται, ἔκαναν µια έσχατη απόπειρα να συμβάλουν 
στη σωτηρία της, ἡ μήπως προδιέγραφαν µια πιθανή ανάταση: 
Πάντως δεν είναι καθόλου τυχαίο ότι αυτό το κύκνειο άσµα 
ακουστηκε στον Μυστρά και όχι πλέον στη γερασµένη βασι- 
λεύουσα. 

Γύρω απά την εµβληματική νεο-πλατωνική "ελληνοκεντρι- 
κή” φιγούρα του Πλήθωνα Γεμιστού θα συγκεντρωθούν για 
ένα διάστηµα οἱ κυριότερες πνευματικές δυνάμεις του γέ- 
νους. Σ΄’ αυτόν θα µαθητεύσουν ο Βησσαρίων, 0 μετέπειτα 
Καρδινάλιος και “δυτικός Πατριάρχης” Κωνσταντινουπόλεως, 
Γεώργιος Σχολάριος καιο Γεώργιος Τραπεζούντιος], ο//άρ- 
κος Και 0 Ιωάννης Ευγενικός, ακόµα και ο τραπεζούντιος απο- 
στάτης Αμιρούτζῃς”, όπως και 0 "μεγάλος καιροσκόπος” ΜΙ- 
χαήλ Αποστόλης. Εδώ, στον Μυστρά, στην αρχαία Σπάρτη και 
Νέα Αθήνα του "αναγεννώμενου ελληνισμού”, που την είχαν 
αποσπάσει οἱ Βυζαντινοί από τους Φράγκους, 0 Πλήθωνας θᾳ 
κηρύξει στους δυτικούς (όταν βρέθηκε στην Ιταλία µε την ευ.- 
καιρία της Συνόδου της Φερράρας-Φλωρεντίας”], την επιστρο- 
φῄ στον Πλάτωνα, γράφοντας το Περί ων Αριστοτέλης προς 
Πλάτωνα διαφέρεται, καιθα επιβεβαιώσει την επανεμφάνιση 
των Ελλήνων, "Έλληνες εσμέν το γένος ως ήτε πάτριος φωνή 
καιη πάτριος παιδεία μαρτυρεί”. 

0 Πλήθων, "ο σημαντικότερος Έλληνας φιλόσοφος µετά 
τον Πλάτωνα”, όπως τον χαρακτηρίζει ο Βησσαρίων”, συνέχισε 
τη µεγάλη πλατωνική και νεο-πλατωνική παράδοση του Βυζα- 
ντίου, ὡς κληρονόμος του Ψειδο-Διονυσίου του Αρεοπαγίτου 
και κυρίως του Μιχαήλ Ψελλού (1018-1081]: παράδοση που 
εἰχαν συνεχίσειο θεύδωρος ΙΜετοχίτης Καιο ΝΙκηφύρος Γρη- 
γορᾶς (1295-1360) απορρίπτοντας τον αριστοτελισµό του δι- 
τικού σχολαστικισμού καιτη νοησιαρχία του θωµά του Ακιγάτη. 
0 Πλήθων και, ίσως, πριν από αυτόν ο Μανουήλ Χρυσολωράς, 
θᾳ εισαγάγουν στη Δύση τον πλατωνισμµό καιτον νεσοπλατωνι- 
σµό, θα ακολουθήσουν ο Βησσαρίων, ο Ιωάννης Αργυρύόπου- 
λος Και ἀλλοι, ενώ το κίνηµα θα Κορυφωθεί µε τη δηµιουργία 
της Πλατωνικής Ακαδημίας από τον Ιαρσίλιο ΦιΤσίγο 
(ΜαΤοἱρ!ίο ΕΙίπο) στη Φλωρεντία των Μεδίκων το 14509. 

Στα μάτια του Πλήθωνα, η διαμάχη μεταξύ ορθοδόξων και 
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ο πλήθων-γεµιστός 
καιτο "µονοπάτ!” του ελληνισμού 





καθολικών φαντάζει εντελώς αντιπαραγωγική, παρόλο που ο 
ἴδιος θα συνταχθεί µε τους ανθενωτικούς στη διάρκεια της 
διάσκεψης και μάλιστα, στα 1448, θᾳ γράψει το έργο Περί εκ- 
πορεύσεως του Αγίου Πνεύματος όπου απορρίπτει τις από- 
Ψεις των Λατίνων και υποστηρίζει την ορθοδοξία”. 

Στο µεγάλο του έργο όµως, Νόμων Ξυγγραφή, που αργό- 
τερα παραδόθηκε στην πυρά από τον Γενγάδιο, η σωτηρία για 
τους ΈἘλληγες θᾳ αναζητηθεί στην προσφυγή στον νεοπλατω- 
νικό συγκρητισμό, τον Ιάμβλιχο καιτον Πρόκλο, την αναβάθμιση 
της αρχαιοελληνικής θρησκείας και την εισαγωγή ανατολικών 
µυστικιστικών στοιχείων από τον ζωροαστρισμό, Στο έργο τοι) 
πραγματοποιεί µια ευθείᾳ επίθεση στον δυτικό σχολαστικισµό, 
που έχει ως εμπνευστή της τον Αβερρόη,Σ ο οποίος θεωρεί 
την ψυχή θνητή. Για τον Πλήθωνα, η απαγωγική αντίληψη του 
Πλάτωνος, από το όλον στο µέρος, είναι ορθή έναντιτης επα- 
γωγικής αντίληψης του Αριστοτέλη που καταλήγει σε µία λα- 
γική κατασκευήτου συγόλου., Η απαγωγική αντίληψη του Πλά- 
τωνα στηρζεταιστις ιδέες και εν τέλει εισάγειτη θεότητα που 
ΚιΨείτο ανώτερο µέρος της ψυχής, Αντίθετα, ο Αριστοτέλης, 
διακηρύσσοντας την αιωνιότητα του σύμπαντος (πιστός στις 
διαχρονικές αντιλήψεις της ελληνικής σκέψης γιατον Κόσμο), 
στην πραγματικότητα είναι υλιστής, 0 Πλήθων, µέσα από τον 
Πλατωνισμότου, που τον συνδέει µε τις Ανατολικές θρησκείες 
τῆς αρχαιότητας, στην πραγματικότητα µέσα απότις έντονες 
νεοπλατωνικές επιδράσεις που δέχεται, οδηγείται σε έναν 
γενικευμµένο θεῖσµό. 

0 Πλήθων δεν προσέγγισε τον Πλατωνισμό καιτον ζωροα- 
στρισµό µέσα από µια αναζήτηση αμιγώς ή κυρίως φιλοσοφική. 
Όι φιλοσοφικές και θεολογικές του αναρωτήσεις έχουν κίνη- 
τρα κατ εξοχήν πολιτικά. 0 ελληνισμός μπορούσε να ξεφύγει 
από Το τέλος που προδιαγραφόταν αμείλικτο µόνο µέσα από 
µια γενικευμένη αναθεώρηση. θεωρώντας την εκκλησία συν- 
δεδεµένη µε την παρακμή, οικονομική, κοινωνική και πολιτική, 
του ύστερου Βυζαντίου καιτη λογακρατούµενη και ντετερµινι- 
στικῆ αντίληψη του αριστοτελισμού αγίκανη να απαντήσει στη 
θανάσιμη αγωνία του βυζαντινού ελληνισμού, θα καταφύγεισε 
µια φαντασιώδη Βρησκευτική σύλληψη, µια βουλησιαρχική και 
ιδεοκρατική φιλοσοφική επιλογή αλλά και σε µια ριζική πολ!τ!- 
κο-οικονοµικῆ επανάσταση. Τα φιλοσοφικά και θεολογικάτοιυ 
ἔργα εἶναι πολύ μεταγενέστερα των πολιτικο-κοινωνικών ενώ 
η αγάπη του για τον Πλότωνα θᾳ ξεκινήσει από το πολιτικό του) 
έργο. 

Με πρότυπο τις πλατωνικές αντιλήψεις για την ιδεώδη 
πολιτεία, θᾳ προτείνει στον αυτοκράτορα Μανουήλ Παλαιολό- 
γο µια ριζική κοινωνική ανασύνθεση των υπολειμμάτων της αυ- 
τοκρατορίας: η κοινωνία θᾳ έπρεπε να χωριστεί σε τρεις τή- 
ξεις”, τους διοικούντες, τους “άρχοντες”, οι οποίοι όµως δεν 
θα κατέχουν καθόλου γη, τους αγρότες καιτους κτηνοτρόφους 
που θᾳ έπρεπε να είναι κύριοιτης γης τους, "την γην άπασαν 
ώσπερ ίσως έχει κατά φύσιν κοινή, ἁπασι τοις ενοικούσιν εἰ- 
ναι”, καϊτους εµπόρους, χειροτέχνες, μικροπωλητές κ.λπ. Ἑ- 
πρεπε να αναμορφωθείτο φορολογικό σύστηµα, να δηµιοιβ- 
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νπθεί εγχώρια βιομηχανία και, κατά συνέπεια, να επιβληθούν 
προστατευτικοί ὅασμοί, Τέλος, θα έπρεπε να δημιουργηθεί 
εγχώριος στρατός απὀ πολίτες που απαλλάσσονται από τη 
Φορολογία, οὕτως ώστε να πάψει η χρήση μισθοφορικών στρα- 
τῶν, 

Ἐτσιπροσπαθούσε ϱ Γεμιστός να απαντήσειστις προκλή- 
σεις της εποχής, που ανεδείκνυαν τον Μυστρά στο νεο κέντρο 
του Ελληνισμού, Ωστόσο, αυτότο ευρύ μεταρρυθμιστικό πρύ- 
γράμμα, το οποίο είχε ήδη υποβάλει ως υπόμνημα στον αυτο- 
κράτορα Μανουήλ Παλαιολόγο τριάντα εφτά χρόνια πριν την 
Άλωση, το 1416, (Λόγος προς τον βασιλέα Εμανουήλον περί 
των εν Πελοποννήσω πραγμάτων) καιτο ανάλογο που θᾳ υπο- 
βαλειτο 1491 στον γιοτου,τον δεσπότη του Μορέως, θεύδω- 
ϱο Παλαιολόγο, θα μείνει κυριολεκτικά στα χαρτιά, παρ᾽ όλο 
που ο Γεμιστός εχαιρε μεγάλης εκτίμησης στην αυτοκρατορι- 
κή οικογέγειαῦ. 

0 Πλήθων θᾳ προσπαθήσει να αντισταθεί τόσο στην παπι- 
κη-φραγκική Δύση όσο και στην Ανατολή, που εκείνη την περί- 
οὖᾳ εμφανίζεται µε το τουρκικό σαρίκι, καινα θεµελιώσει έναν 
Ιδιαίερο “ελληνικό” δρόμο. Γι αυτό καιθα συνταχθείµε τους 
αγθενωτικούς µαζί µε τον... Μάρκο ξυγενικό, στη διάσκεψη 
της Φερράρας-Φλωρεντίας: αρνούμενος τόσο την αποδοχή 
της Δυτικής πρωτοκαθεδρίας, ὑπλαδή την υποταγή της 
ορθοδοξίας στον παπιαμµό, όσα καιταν ησυχασµό ή την αποδο- 
χητου τουρκικού σαρικίου. Αντίθετα, ο ίδιος ο Σχολάριος µάλ- 
λον θᾳ ταλαντευθεί ως προς την αναγκαιότητα της ένωσης, 
ἵια να την αποκηρύξει στη συνέχεια κάτω από την επίδραση 
του Μάρκου Ευγενικού. Οιµαθητές του Πλήθωνα θᾳ σκορπι- 
πτούν στατέασερα σηµεία τοι! αρίζοντα, Οι "ενωτικαί” Χρυσο- 
λωράς, Γεώργιος Ιραπεζούντιος και Βησσαρίων, που θᾳ µεί- 
νουν πιστοί, εν µέρει, στις πλατωνικές αντιλήψεις του ὁασκά- 
ου αλλά όχικαι στο ανθενωτικό του πνεύμα, σύντομα θα επι- 
ατρέψουν στην Ιταλία. 0 Γεώργιος Σχολάριος θᾳ κάψει τα βι- 
Βλίατου Πλήθωνα ως αἱρετικά, όταν γει ο πρώτος Πατριάρ- 
γης µετά την Άλωση, παρόλο που ο Πλήθων ήταν αντίπαλος 
τῃς ένωσης των εκκλησιών, Ὅσο τέλος για τις οικονοµικό- 
κοινωνικές του απόψεις, δεν βρήκε προφανώς καμία ιδιαίτερη 
απήχηση στην πελοποννησιακή ἡ καιτην κωνσταντινοπολίτικη 
κοινωνία της εποχής του. 


Το αδιέξοδο της απόπειρας του Πλήθωνα, εκτός από το 
πολιτικό καιτο οικονομικό πεδίο, θα εκφραστείσε όλη του τη 
μεγαλοπρέπεια µε τις απόψεις του για την επιστροφή στον 
παγανισµύ, που θᾳ ενισχυθούν στο τέλος της ζωήστου, όταν 
πλέον ὅεν βλέπει καµία άµεση πολιτική διέξοδο. Σε ἕνα πνει- 
µατικό περιβάλλον και µια εποχή εντελώς απρόσφορη για 
παρόμοια εγχειρήματα, µια τέτοια επιστροφή εικονογραφεί 
ἰσως µε τα εντονότερα χρώματα το αδιέξοδο του ελληνισμού 
συνολικά καιιδιαίπερα ενός αυτόνομοι ελληνοκεντρικού ὅρό- 
μου, Η αναγέννηση, την οποία οραματιζόταν ο Πλήθων, δεν 
στηριζόταν ούτε στην ορθοδοξία, ή ἑστω σε κάποια εκδοχή 
µεταρρύθμισής της, οὔτε στη Δύση, γι’ αυτό και παρέμενε 
ανθενγωτικός, αλλά ἠθελε να στηριχτεί στην αρχαία δόξα των 
Ελλήνων και στην αρχαία θρησκεία. Τα εγχείρημα του Γεμι- 
στού παρέμενε έτσι εντελώς ανεδαφικό γιατίκαγείς (ή σχε- 
ῥόν κανείς, εκτός απὀ τον Μιχαήλ Αποστόλη) στην εποχή του 
εν ήταν διατεθειμένος να δεχθεί µια ιδεολογική µεταρρύθ- 
µιση στραµµενη σε ενα απώτερο παρελθόν χωρίς καμία συνά- 
φεια µε το παρόν. Οι ζωντανές δυνάμεις του ελληνισμού 
ἦταν εξαιρετικά ασθενείς για να αποπειραθούν κάποια βιώσι- 
µη μεταρρύθμιση και αναγέννηση. Οι δύο "λεωφόροι” που 
έμεναν ανοικτοί για τον θνήσκοντα βυζαντινό ελληνισμό ήταν 
εκείνοι των δύ0 μαθητών του, του καρδινάλιου και καθολικού 
“Πατριάρχη” Κωνσταντινουπόλεως Βησσαρίώνα και του αρβ- 
θόδοξου πατριάρχη Σχολάριου. Το κακοτράχαλο "μονοπάτι" 
του Πλήθωνα χάθηκε µέσα στα γυρίσματα της ιστορίας, όπως 
και εκείνο του πρώην αὐθέντου του Μυστρά Κωνσταντίνου 
Παλαιολόγου. Παρέμεινε όµως ένα δυνητικό άνοιγμα που µας 
καλεί αδιάκοπα να επιχειρήσουµε την εκχέρσωσήτου. 

Η συνεχιζόμενη παρακμή του όψιµου βυζαντινού ελληνι- 
σμού σταδιακά θᾳ περιορίσει τη φιλοσοφική και θεολογική 
συζήτηση σχεδόν αποκλειστικά στο έδαφος της “επιλογής” 
κυριάρχου. Η ησυχαστική έρις θᾳ περάσει σε δεύτερο πλά- 
νο. Το φλέγον ερώτηµα είχε µετατεθεί: θᾳ έπρεπε οι Ἑλλη- 
γες να δεχτούν την προσχώρησή τους στον καθολικισμό, µε 
αντάλλαγμα µια πιθανή δυτική βοήθεια για να αντισταθούν 
στους Οθωμανούς, οι οποίοι είχαν ήδη καταλάβει την Αδρια- 
νούπολη (1961) καιτην ανατολική θράκη και είχαν περικυ- 
Κλώσειτην ερημούμενη καικατερειπούµενη βασιλεύουσα; Ἡ 
θα έπρεπε, µε τίµηµα εστω την απώλεια της πολιτικής και 
εθνικής ανεξαρτησίας έναντιτων Τούρκων, να επιµείνουν στη 
Βρησκευτική και πνευματική τους αυτοτέλεια; Το δίλημμα 
υπήρξε κυριολεκτικά τραγικό και η “τρίτη πρόταση”, την 0- 
ποία δοκίµασε να διατυπώσει ϱ Πλήθων-Γεμιστός, µιας ελλη- 
γικής και ελληνοκεντρικής Αναγέννησης, ουτοπία. 

Στην περίοδο που προηγείται ἡ ακολουθείτην Άλωση, η 
πλειοψηφία των Ελλήνων λογίων θα στραφείπρος τη Δύση 
ενώ, αντίστροφα και συμμετρικά, ολαός, στη συντριπτική του 
πλειοψηφία, ἑστω και σκλαβωμένος, θα καλλιεργήσει την 
ιδιοπροσωπία του συσπειρωμένος γύρω από την Εκκλησία η 
οποία θα υποκαταστήσει εν µέρει και τη χαμένη πολιτική 
εξουσίατου υστεροβυίαντινού ελληνισμού. 
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η οδός του βησσαρίωνα 


ΕΝΑΣ ΑΠΟ ΤΟΥΣ ΠΡΩΤΟΥΣ λογίους ποι; τα- 
ξίδεψαν στην Ιταλία και προετοίµασε το 
έδαφος για το κύµα που ακολούθησε 
ήταν ο Μανουήλ Χρυσολωράς: οοπο(- 
ος, ενώ βρισκόταν στην Ιταλία το 13968 
σε διπλωματική αποστολή, πείστηκε α- 
πύ τους Φλωρεντιούς να μείνει για τρία 
χρόνια στην Ιταλία για να παραδίδει µα- 
θήµατα, “Στη διάρκεια του επόµενου η- 
µίσεως του αιώνα, οι µαθητές του Χριι- 
σολωρά, καθώς και ορισμένοι ριψοκίν- 
δυνοι λόγιοι που είχαν πράγµατι σπου.- 
δάσει στο Βυζάντιο, κυριάρχησαν στις 
ελληνικές σπουδές στην Ιταλία”2. 0 µα- 
θητῆς του Χρυσολωρά αμαΠπο θεωρεί 
πως 0 Χρυσολωράς, παράλληλα µετις 
Ελληνικές σπουδές, ανέστησε και τις 
λατινικές,ὃ όσο παράδοξο και αν φαίνε- 
ται, διότι δίδαξε στους ΙΠαλούς, αναφέ- 
βει ο Γκουαρίνο, πώς να χρησιμοποιούν 
τολεξιΚό, τη γραμματική καιτο λογοτε- 
χνικό είδος. Σύντομα θατον ακολουθή- 
σειη πλειάδα των λογίων που θᾳ εγκα- 
τασταθεί στην Ιταλία καιθᾳ σκορπιστεί 
σε ὀλη τη Δύση, µέχρι την Αγγλία. 0 
θεσσαλανικεύς θεόδωρος Γαζής (1370-1478) θα φύγει για 
τηΥ Ιταλία µετά την άλωση της θεσσαλονίκης το 1429. Θα 
μεταφράσει Αριστοτέλη και θεόφραστο στα Λατινικά, θα πα- 
Ρέμβει στη διαμάχη πλατωνικών-αριστοτελικών µε τάσεις συν- 
διαλλαγής, ως μετριοπαθής αριστοτελικός, καιθα γράψει την 
περιβόητη /ραμμµατική Ελληνική που εκδόθηκε για πρώτη φο- 
βάτο 1516 και γνώρισε στη συνέχεια άπειρες ανατυπώσεις, 
εκπαιθεύθντας και ταλαιπωρώντας” µε την αττικίζουσα γλώσ- 
σατου όλους τους Έλληνες µέχριτον 193 αιώνα”. 0 Γεώργιος 
Τραπεζούντος (1995-1484), που έφυγε για την Ιταλία το 1430. 
αξίζει να αναφερθεί όχι µόνο επειδή μετέφρασε Πλάτωνα, Λ- 
ριστοτέλη, Ευσέβιο Καισαρείας κ.ά., επιτέθηκε στους "πλα- 
τωνίζοντες” µε επιχειρήματα αντάξια του δυτικού σχολαστικι- 
σμού αλλά και γιατί υπήρξε ίσως ο πρώτος Έλληνας διανοού- 
µενος που εισηγήθηκε τη συνεννόηση Ελλήνων και Τούρκων, 
στις περιβόητες επιστολές τοι προς τον Μωάμεθ το 1465: 


ΑΝΠΝΥΜΟΣ, 1417 


Ειτις ουν τα δύο ταύτα των ανθρώπων γένη, χριστιανούς 
τε λέγω και μουσουλμάνους, Εις µίαν πίστιν και οµολογίαν 
εγώποι,... δοξασθήσεται παρά πάντας ανθρώπους... το- 
το δε, θαυμάσιε αµηρά, ουδείς πλην σου κατορθώσαι δύ- 
ναται». 


Και το διάβηµα του Τραπεζούντιου ήταν αξιοσημείωτο γιατί 
ὃεν παρέμεινε, όπως ο Αμιρούτζης στο κατακτηµένο Βυζά- 
ντιο, αλλά έκανε το διάβηµά του µετά από τριάντα πέντε χρό- 
νια παραμονής στην Ιταλία και ενώ ταξίδεψε στην Κωνσταντι- 
νούπολη ὡς απεσταλμένος του Πάπαδ. Εξάλλου αυτή η από- 
πειρα θᾳ του στοιχίσειτη φυλάκισή του στον πύργο του Ἁγίου 





Ἰ. ΒΗΣΣΑΡΙΩΝ, ΕΚΚΛΗΣΕΙΣ ΚΑΙ ΕΠΙΣΤΟΛΕΣ ΓΙΑ ΤΗΝ 
ΑΠΕΛΕΥΘΕΡΩΣΗ ΤΗΣ ΠΟΛΗΣ ΑΠΌ ΤΟΥΣ ΤΟΥΡΚΌΥΣ ΣΕ 
ΘΡΗΣΚΕΥΤΙΚΟΥΣ ΚΑΙ ΠΟΛΙΤΙΚΟΥΣ ΗΓΕΤΕΣ ΤΗΣ ΔΥΣΗΣ, 


Αγγέλου στη Ρώμη. Επρόκειτο άραγε 
για εσχατη κατάπτωση των Ελλήνων λο- 
γίων που επέλεγαν τον αυθέντη τους 
βάσειτων προσωπικών τους σιμµφερό- 
ντων ἦ για µια απόπειρα διαφυγής από 
την κηδεμογία των καθολικών’ 

Η σημαντικότερη προσωπικότητα 
του Βυζαντίου στη Δύση υπήρξε ϱ τρα- 
πεζούντιος Βησσαρίων(1389/1395- 
14/6], 0 μετέπειτα Καρδινάλιος καιτι- 
τουλάριος καθολικός πατριάρχης Κων- 
σταντινουπόλεως, 0 Βησσαρίων υπήρ- 
ἔ6 μαθητής του Πλήθωνα και έμεινε πι- 
στός στις πλατωνικές επιλογές του. 
Ώς αρχιεπίσκοπος Νικαίας συμμετείχε 
στη Σύνοδο της Φερράρας-Φλωρεντ- 
ας όπου αναδείχθηκε σε υποστηρικτή 
της Ενώσεως των εκκλησιών, σε αντ- 
8ε6ση µε τον δάσκαλό του Γεμιστό και 
ως κύριος αντίπαλος του Μάρκου Ει- 
γενικού, Το 1439, θᾳ εγκατασταθεί ορι- 
στικά στην |ταλία Και θᾳ χριστεί καρδι- 
νάλιος, 0 Βησσαρίων, που θᾳ διεκδική- 
σει δύθ φορές την παπική έδρα και 8α 
την χάσει λόγω της ελληνικής του κα- 
ταγωγής΄ καιτης ἀρνησής του να ενδώσει σε χαµερπείς συ- 
ναλλαγές, είναι εκείνος που θᾳ συγκεντρώσει και θα προστα- 
τεύσειτους Έλληνες λογίους που βρίσκονταν ή έφθασαν στην 
Ιταλία. 0 θεόδωρος Γαζής, ο Γεώργιος Τραπεζούντιος, ο Μι- 
χαήλ Αποστόλης, ο Ανδρόνικος Κόλλιστος, θα σχηματίσουν 
υπό την προστασία του τον πρώτο κύκλο των Ελλήνων λογίων 
της Ρώμης, Ό Βησσαρίων, µαταίως, θα προσπαθεί σε όλη του 
τη ζωή να στρέψειτους Δυτικούς ηγεμόνες σε µια εκστρατεία 
εναντίον των Οθωμανών, για την απελευθέρωση της Ελλάδας. 
10 1465, ο Πίος 98’, ο ελληνιστής και ουμανιστής Πάπας Σ- 
βιος Αινείας ΠΙκολόμινι, θα είναι έτοιμος να επιβιβαστεί 5 
ἴδιος στα σκάφη που θα εξεστράτευαν εναντίον των Τούρκων. 
και γΙ΄ αυτό θα ορίσει προκαταβολικά τον Βησσαρίωνα Πατριάς- 
χη Κωνσταντιγουπόλεως. 0 θάνατος του Πάπα καιη αδιαφορ:ᾳ 
των δυτικών ηγετών θα οδηγήσει για άλλη µια φορά τα σχέδ:: 
σε αποτυχία, 

0 Βηοσαρίων, που πίστευε ήδη από τη Σύνοδο της Φερρᾶ- 
ρᾶς τι η σωτηρία του ελληνισμού από τον τουρκικό κίνδυνο 
εναπόκειτο πλέον στη συμμαχία µε τη Δύση, είναι ο κυριότερος 
εκπρόσωπος του "δυτικού δρόμου” καιπροδιαγράφει, στην αἲ-- 
γή του νεώτερου ελληνισμού, µια από τις βασικές κατευθύν- 
σεις που θᾳ πάρει η ιστορία µας, ίσως Και την κυρίαρχη. Το 
βέβαιο είναι πως δεν επρόκειτο για κάποιον απλό "εξωμότη”. 
αλλά για έναν Έλληνα πεπεισµένο πως η σωτηρία θᾳ ερχόταν 
µόνο από την ταύτιση µε τη Δύση. Σύµφωνα µε τον Ιταλό ποιητή 
Τζιοβάννι Μπατίστα Νικολίνι, “ήτο πάντοτε ορθόδοξος... Προ- 
σήλθε εις τον καθολικισµόν διότι ως μεγάλος διπλωμάτης διέ- 
βλεπε τα εξαιρετικά οφέλη που θα προσεπορίζετο µε το μέσον 


αυτό δια την πατρίδα του, που τόσον 
ελάτρευε”"Σ. 0 Βησσαρίων, µε την τε- 
ράστια βιβλιοθήκη του στη Ρώμῃ, µε 
τα εργα του προς υπεράσπιση του 
Πλήθωνος καιτου Πλάτωνος, θα ενι- 
σχύσειαποφααιστικάτις ουμανιστικές 
σπουδές”, 

Οωύννης Αργυρύπουλος (1400- 
1486) θᾳ διδάξει ελληνικά και φιλο- 
σοφία ως ο πρώτος καθηγητής της 
Ακαδημίας των Μεδίκων στη Φλωρε- 
ντία͵ θᾳ σχολιάσειτο Όργανον του Α- 
ριστοτέλους, ενώ οι λατινικές µετα- 
φράσεις του αριστοτελικού έργου (Η- 
θικά Νικομάχεια, Περί ψυχής κ.λπ.) 
8ᾳ εκδοθούν µετά τον θάνατό του’ µα- 
Βητής του χρημάτισε καιο Λαυρέντιος 
των Μεδίκων. 0 Λαόνικος Χαλκοκου- 
δύλης (1490-1490], "ατελευταίος Α- 
Βηναίος ιστορικός” σύμφωνα µε το ϱ- 
μώνυμο έργο του Ουίλιαμ Μίλλερ, θα 
περιπλανηθεί για πολλά χρόνια στη 
Δύση. 0 εξάδελφός του, Δημήτριος 
χαλκοκογδύλης (1453-1500), προ- 
στατευόµενος του Λαυρέντιου, θα διαδεχθείτον Αργυρόπου- 
λ0 στο Πανεπιστήµιο της Φλωρεντίας το 1471: το 1488, θα 
πραγµατοποιήσειτην πρώτη κριτική ἑκδοση του Ὀμήρου, κα- 
θώς και την πρώτη ἐκδοση του Λεξικού του Σοµίδα, θα εκδώ- 
σειτους Λόγους του Ισοκράτους κ.λπ.ῖὉ 

0 Κωνσταντίνος Λάσκαρις (1494-1501) θα γράψει καιθα 
εκδώσει την εξίσου φημισμένη µε εκείνη του Γαζή, Γραμματική: 
αρχικώς την έγραψε στο Μιλάνο για τη μαθήτρια του Ιππολύτη 
Σφόρτσα, καιτην εξέδωσε για πρώτη φορά το 1478: η στερεύ- 
τυπῃ εκδοση του 1494 υπήρξε η πρώτη έκδοση που πραγµατο- 
ποίησε 0 περίφημος Άλδος Μανούτιος. Στη συνέχεια εκδόθη- 
κε και ανατυπώθηκε δεκάδες φορές Και στον αρχόµενο 19” 
αιώνα είχε εκτοπίσει ακόµα καιτην Γραμματική του! Γαζή (εκδ. 
1801, 1804, 1806, 1808, 1810, 1811,1810, 1817, 1819, κ.λπ.) 
Ὁ Κωνσταντίνος Λάσκαρις θᾳ μείνει µέχριτο 1460 στο Μιλάνο, 
εν συνεχεία θᾳ μεταβεί στη Ρώμη κοντά στον Βηασαρίωνα και 
ακολούθως στη Νεάπολη, προσκεκλημένος του Φραγκίσκου 
Α. Επιχείρησε να φύγει για κάποιο ελληνικό νησί αλλά, ταξι- 
ὀεύοντας, κατέπλευσε στη Μεσσήνη όπου εγκαταστάθηκε µέ- 
χριτον θάνατότου, Η Μεσσήνη, στη διάρκεια της παραμονής 
του, αποκλήθη "νέα Αθήνα” από τον Άλδο Μαγούτιο)Ἱ, Σεεπι- 
στολή του στον Ιωάννη Πάρδο, θα εκφράσει ίσως εναργέστερα 
από κάθε άλλον την τραγική μοίρα των Ελλήνων λογίων, συν- 
Βλιμμένων μεταξύ της τουρκικής βαρβαρότητας καιτης δυτι- 
κῆς απολυταρχίας: 


ΑΙΠΗΥΜΟΣ, 1412 


κάθηµαι άχθος αρούρης απειπών τω άλγει, την ενταύθα 
ὑιατριβήν δουλείαν ηγούμενος καιτην εντεύθεν µετάστα- 
σιν κοινήν δυστυχίαγ.... Που γης απίοιµι, εν ὦ πατρίς µεν 
ῥούλη αισχίστων βαρβάρων και πάσα Ελλάς, ούτε δε βασι- 
λεία ούτε πολιτεία ημίν υπολείπεται, πάντα δε δούλα και 
φόβου και κινδύνου µεστά; (...) Ρώμην µεν την νέαν Βαβι- 
λώνα και τροφόν πάσης κακίας ουδ’ ιδείν αξιώ. Νεάπολιν 
ὃε την αχάριστον φεύγω ακούων...'η μεν γαρ των τυρρα- 
νούντων φειδωλία θεόδωρον (τον Γαίή, σ.τ.αι)... ες Καλα- 
βρίαν απήλασε, Ανδρόνικον δε τον Καλλίστου εοτας Βρετ- 
τανικάς νήσους, όπου φίλων έρημος τέθνηΚΕε... παραλεί- 





2, ΒΗΣΣΑΡΙΠΝ, ΕΚΚΛΗΣΕΙΣ ΚΑΙ ΕΠΙΣΤΟΛΕΣ ΓΙΑ ΤΗΝ 
ΑΠΕΛΕΥΒΕΡΗΣΗ ΤΗΣ ΠΟΛΗΣ ΑΠΩ ΤΟΥΣ ΤΟΥΡΚΟΥΣ ΣΕ 
ΘΡΗΣΚΕΥΤΙΚΩΥΣ ΚΑΙ ΠΟΛΙΤΙΚΟΥΣ ΗΓΕΤΕΣ ΤΗΣ ΔΥΣΗΣ, 


πω δε τον σοφόν εµόν καθηγητήν |ω- 
άννην τον Αργυρόπουλον εν µέση Ρώ- 
μη πενόµενον 5. 


ΟΙσνός Λάσκαρις (1445-1594), αντι- 
θέτως, ενσωματώθηκε πλήρως στον 
δυτικό κόσµο (εξ άλλου ήταν μόλις 0- 
κτώ χρονών όταν έφυγε από την Κων- 
σταντινούπολη, µετά την Άλωση) και 
προσπάθησε, µαταίως, να επιτύχει την 
απελευθέρωσητῆς Ελλάδος µέσω της 
Δήσεως, Το έργο του ήταν ταυτόχρο- 
να φιλολογικό (συνέλεξε πολλά ελλη- 
γικά χειρόγραφα από το Άγιο Όρος και 
αλλού, εξέδώσετις Τραγωδίεστοι! Σο0- 
φοκλή, Ρήτορες, Επιγράμµατα, Ευρι- 
πίδη, Αβικέννα κ.λπ), διδακτικό ({δρι- 
σε το πρώτο ελληνικό Γυμνάσιο στη 
Ρώμη, συστηµατοποίησε τη διδασκα- 
λία και τα ελληνικά γράµµατα στο Πα- 
ρίσι και οργάνωσε τη βασιλική βιβλιο- 
θήκη στο Φονταινεμπλώ)}) και πολιτικό. 
Ἀρημάτισε πρέαβυς της Γαλλίας στην 
κωγσταντινούπολη, και δύ0 φορές στην 
Εγετική Δημοκρατία, απεσταλμένος του Πάπα Λέοντα { στον 
Γάλλο βασιλέα Φραγκίσκο, του πάπα Κλήμεντα ζ στον αυτο- 
κράτορα Κάρολο Ε΄ κ.λπ. Με όλο του το έργο θᾳ προσπαθεί 
αδιάκοπα να ενισχύει την Ελλάδα καιτον ελληνισμό. Χαρακτη- 
βιστική είναιῃ επίκλησή του προς τον νικητή του Φραγκίσκου 
Α., τον Κάρολο Ε’, µετά τη µάχη της Παβίας το 1525: 


Όχι µόνον ο Πάπας, αλλά και η αρχαία Ελλάς, Μεγαλειό- 
τατε, µε στέλλει ενταύθα, δια να σας καθικετεύσω να 
λάβητε έλεος υπέρ αυτής. [...) Οι Ἑλληνες εφεύρον και 
εδίδαξαν τας επιστήµας εις όλα τα έθνη της γης και ιδίως 
τους κατοίκους της Ευρώπης, ως τους Ιταλούς, Γερμα- 
νους, Ισπανούς, Γάλλους, καιάλλους, Οι Έλληνες ούτοι 
εὐωρήσαντο τω κόσµω τους νόμους, την θρησκείαν͵ και 
τατελειοποιούγτα τους ανθρώπους ήθη. {[...) Μεγαλειό- 
τατε να λάβητε υπ’ όψιν πόσας υποχρεώσεις έχουσιν ό- 
λοι οιλαοίπρος το Ελληνικόν έθνος, οίτινες ώφειλον να 
αναγνωρίζωσιτην Ελλάδα ως μητέρα των, καιτους Ἑλλη- 
νας ως κυρίους και προστάτας των 15. 


η συνείδηση της ενότητας του ελληνικού έθνους από την 
αρχαιότητα έως τους νεότερους χρόνους και των οφειλών 
της Δύσης έναντι αυτού (καιτις οποίες θα όφειλε να ανταπο- 
ῥώσει) εἶναι πρὠίμη αλλά όχι μοναδική. Η ιδιαιτερότητα έ- 
Υκειται στο ότι 0 Λάσκαρις πιστώγει στον ελληνισμό και την 
προσφορά του όχι µόνο στις επιστήµες, το δίκαιο, την ηθική, 
ἀλλά και στη θρησκεία. Από όσο γνωρίζουμε πρόκειται για µια 
από τις ελάχιστες περιπτώσεις που η ελληνική παράδοση 
ὑιεκδικεί καιτη συγκρότηση του χριστιανισμού, σε αντίθεση 
με πολλούς διανοουµένους του 180” καιτου 195” αιώνα που 
διεκδικούσαν επ’ ονόµατιτου νεώτερου Ελληνισμού µόνο την 
αρχαιοελληνική παράδοση και ζητούσαν από τη Δύση την 0- 
φειλόμενη ανταπόδοση. 0 Ιανός Λάσκαρις, απευθυνόμενος 
στον ισχυρότερο μονάρχη της Δύσεως, δεν ϱκλιπαρεί αλλά 
μάλλον απαιτεί Και, εχοντας καιτην προσφορά της θρησκείας 
στη φαρέτρατου, συνεχίζει να κρατάει κάτι από την υπερηφά- 
γεια καιτην αίσθηση της ανωτερότητας των Βυζαντινών ένα- 
ντιτων άρτι ϱκπολιπισθέντων βαρβάρων της Δήσεως, 0 Λά- 


6 « Μιχάλη Περάνθη, όπ., 
σα. 59-85, Γ. ζήρας, ὔ.π. 
7 -Καιτης επιµονής του 
στη διατήρηση της ελληνικής 
γενειάδας, που τον ὄιαφορο- 
ποιοίῖσε απὀ τους υπόλοι- 
πυυς καβολικούς, 

8. Μιχάλη Περάνθη, όπ 
π. 48 

Φ . Γεωργίου Ζαβίρα, πι, 
Μιχάλη Περάνβη, ό,π., σα. 
49-58, 

Γ 0... Γεωργίου Ζαβίρα, ὁ-π | 
Κωώνσαντνοι Σάθα, ὑ,π.. 

σᾳ. 78-81, Μιχάλη Περάνθη 
ύπ., σα. τΤ-Τ8, | 
ΙΓ. Μιχάλη Περάνβη, 

Ελληνική Πεζογραφία, 1453 

έως σήµερα, τόμος Α΄ Αβή- 

να, αιχ., σα. 81-83, 

ὕ 3. Σπ Λάμπρος, Αργι- 

ρυπούλεια, Αθήναι 1910, 

{ δ... κ. Σάθας, Νεοελληνι- 

κή Φιλολογία, όπ., σα. 118- 
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ΣΥΛΛΟΓΙΚΗ, ΓΟΝΕΤΑΝΤΙΝΠΡΙΕ (1094- 
12651), ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΑΙΙΤΗΕΜΕΗΤ, ΠΑΡΙΣΙ 
1988 


ΓΙ Φ. Γεωργίου Ιωάννου 
ζαβίρα, ό.π., Κωνσταντίνου 
Σά8α, Νεοελληνική ΦΙλΟλύ- 

γία, ὅ,π., σᾳ. 113-120, 
Ιήικάλη Περάνβη, ἀπ. 
σα. 84-86. 

ΙΓ 5... Κωνσταντίνου Σάθα 
ἀπ., ασ. 80-80, Μιχάλη 

Περάνβη, ἀπ. σᾳ. 86-81. 

Γ6 .. Μικάλη Περάνθη, 

όπ., σα. {4-18, 

{ 7 Βακαλόπουλος, 
τόμ. Γ. 14, ὁ, Ταιβπαν- 
λής, "Ἡ αῃβαδηξία Και ϱ 
καθολικισµός µετά την 
Άλωση" στο Ιστορία του 
Ελληνικού ἑθνους, Ἱ. Ἡ, 
Εκδοτική Αθηνών, 

ϱ. 114. 

/86.. κ. Σάθας, ὁπ., 
σα. Τ2-Τ3 

119. κ. Σάθας, ὁπ., συ. 
Τ2-13, Περάνθης, ὁ,π., σᾳ. 

Τά-[β, 





Α.Α. ΝΑΡΙΗΙΕΝ, Η ΙΣΤΟΡΙΑ ΤΗΣ ΒΥ- 
ΖΑΝΤΙΝΗΣ ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΙΑΣ (2δ4- 
1453), ΕΚΔΗΣΕΙΣ ΜΠΕΡΓΚΛΑΛΗ, Α- 
ΒΗΝΑ 1854 


σκαρις, παρ᾽ όλο που γνώρισε πολλές τιµές (γαίην εένην 
εύρετο μειλιχίην”) και αναλώθηκε στην προσπάθειά του να 
κινητοποιήσει τη Δύση υπέρ του ελληνιαμοή, όχι µόνο ὃεν 


εγκατέλειψε την Ορθοδοξία, αλλά θα γράψει και µία ΏεΊεῃςΙθ 


μπι (α{β8οΟΠΙΠΙ. θα τελευτήσει πλήρης ημερών Και τιμών 


αλλά µε την πικρία της σκλαβωμένης Ελλάδας στην καρδιά 
του, όπως μαρτυρεί το επίγραμμα που ζήτησε να χαραχθεί 
στον τάφο του 


Λάσκαρις αλλοδαπή γαίη επικάτθετο, γαἰΠν 
Ούτε λίην ξένην, ω ξενε µεμφόμενος. 

Εύρετο µειλίχιην αλλ΄ ἀχθεται, είπερ Αχαιοίς 
Ουδ᾽ έτι χουν χεύει πατρίς ελευθέριον!Ά. 


Στους Έλληνες, που µετον ερχομό τους στη Δύση θᾳ ενδυνα- 
µώσουν το ρεύμα της Αναγέννησης και ιδιαίτερᾶ την αρχαιθ- 
γνωσία, περιλαμβάνεται και 0 Μάρκος Μουσούρος (14/8- 
1517], παρόλο που, κατᾶ- 
γόμµενος απότο Ρέθυμνο, 
δεν γνώρισε ούτε το Βυ- 
ζάντιο οὔτε την τουρκική 
κυριαρχία. Ώ ρόλος που 
ῥιαδραμαάτισε στο να κατα- 
κτήσειῃ Δύση την πρόσβα- 
ση στους αρχαίους συγ- 
γραφείς υπήρξε µοναδι- 
κός΄το 1503 επιφορτίστη- 
κε απὀ την Ενετική Δημο- 
κρατία µε την Επιμέλεια 
των εκδόσεων του Άλδου 
ἠανούτιου. Έτσι επιµελή- 
βηκε και εξέδωσε, µεταξί 
άλλων, τα Άπαντα του 
Πλάτωνος, τις Κωμωδίες 
του Αριστοφάνη, το Λεξικό του Ησυχίου, την Περιήγηση του 
Παυσανία, τον θεόκριτο, Λόγους του Γρηγορίου του Ναζιανζη- 
νού κ.ά. Προς το τέλος της ζωής του, ήδη καθολικού δόγμα- 
τος, θᾳ χριστεί, από τον φιλέλληνα πάπα Λέοντα Γ, Επίσκοπος 
ἱεράπετρας και Αρχιεπίσκοπος Μονεμβασίας 5, 


Το αρχέτυπο του καιροσκόπου λογίου 
θα κλείσουμε την περιπλάνησή µας στους λογίους που ταςί- 
δεψαν προς τη Δύση µε το αρχέτυπο του οπορτουνισμού, του 
πτωχοπροδρομισμού, της σύγχυσης, τοι! κυνισµού ή µήπως 
και της απελπισίας, τον Μιχαήλ Αποστόλη (1459-1480). 0 
Αποστόλης γεννήθηκε στην Κωνσταντινούπολη και είναι τό- 
σες οι µεταστροφές και οι αποκρύψεις στις απόψεις του, ὦ- 
στε κατάφερε να συγκεντρώσει τους πάντες εναντίον του, 
ενώ επιθυμούσε να εἶναι στους πάντες αρεστός! Υπέρ της 
Ενώσεως των εκκλησιών ήδη πριν αναχωρήσει για την Ιταλί- 
αἲδ καθώς και κατά τη διάρκεια της παραμονής του εκεί, μετά 
την Άλωση έως το 1485, θα γράψει εν συνεχεία κατά των 
Λατίνων (Περί εκπορεύσεως του Αγίου Πνεύματος, Κατά Λα- 
τίνων] όταν, μετά το 1465, θᾳ επιστρέψει στην Κωνσταντινου- 
πολη. Δεν θα στεριώσει όµως ούτε εκεί και θα καταλήξει στην 
Κρήτη, όπου όχι απλώς θα ενισχύειτους καθολικούς αλλά θα 
μεταβληθεί και σε ενεργό προπαγανδιστή της Ουνίας, Επειδή 
συνέβαλε στο να εξοριστούν από το νησί δύο ορθόδοξοι µονα- 
χοί, έξαρχοι του Πατριαρχείου της Αλεξανδρείας, θᾳ γίνεισε 
τέτοιο βαθµό ανεπιθύµητος από τους Κρητικούς ὥστε µε ὃυ- 





0 ΙΑΤΡΟΣ, 0 ΑΣΘΕΝΗΣ ΚΑΙ 0 ΦΑΡΜΛΚΟΠΟΙΟΣ, ΜΙΚΡΟΓΡΑΦΙΑ ΤΟΥ ΚΩΔΙΚΑ ΤΟΥ ΝΗΝΕΛΑΟΥ 
ΜΥΡΕΙΟΥ, ΔΥΝΛΜΕΡΟΝ 1485 ΛΙΠΝΛΑΣ, ΠΛΡΙΣΙ ΕΒΝΙΚΗ ΒΙΒΛΙΠΒΗΚΗ 





σκολία διακινδύνευε την έξοδο από το απίτιτου), µία και άκουγε 
παντού ύβρεις “Ιδού το άγος, ιδού το κάθαρµα”1'. 0 Αποστύ- 
λης ᾽αβασιλείῖς των πενήτων”, όπως θᾳ χαρακτηρίσειτον εαι.- 
τότου, είναιτο αρχέτυπο του νεοόλληνα οπορτουνιστή διανο- 
θυμένου, πάντα προσκολλημένος στους ισχυρούς, έτοιμος να 
προσαρμόσει τις απόψεις του στις βουλήσεις τους, διαρκώς 
δυσαρεστημένος µε την οικονομική του κατάσταση, ικανός και 
πεπαιδευµένος, που έφθανε µέχριτην κατάδοση για εξυπηρε- 
τήσειτους ευκαιριακούς του αυθέντες, ἑστω και αν ερχόταν σε 
πλήρη αντίθεση µε το λαϊκό αἴσθημα. 
Γράφει ο Κωνσταντίνος Σάθας: 


Επίτω θεαθήναι δ᾽ εν μεν παλία προσεποιείτο τον δυτικόν, 
εν δε Ελλάδι τον ορθόδοξΟν. Αλλά και προ της αλώσεως 
εμφανίζετο επαμφοτερίζων. (...) ειστον εν έτει 14460 προ- 
σφωνηματικόν του προς τον αυτοκράτορα Φρειδερίκον ὦ- 
µολόγει 0 Μικαήλος την 
εκτου πατρός καιτου υ- 
ιού εκπόρευσιν του αγί- 
ου πνεύματος, πέµπων 
ταυτοχρόνως προς τον 
Αυτοκράτορα Κωνσταντί- 
νον τον Παλαιολόγον 0- 
µολογίαν πίστεως, κατά 
τας παραδόσεις της Ἀνα- 
τολικής εκκλησίας ὃ, 


Κατάβάθος, στο µόνοπου) 
φάνηκε να μένει πιστός 
είναι στον πλατωνιαµό 
του, την υποστήριξή του 
στον Πλήθωνα καιτην πί- 
στη του στους... αρχαί- 
ους θεούς, Σε επιστολή 
του προς τον Ιωάννη Αργυρόπουλο έγραφε: 


Ζευς, ω πάντα δουλεύει, θεοί και δαίμονες Και ψυχαί, και α 
θεών έργα, ἡ θείος ο Πλάτων διακελεύεται, Ερµήστε, ω 
λόγον ενεταξεν ϱ καιτων άλλων εκάστωτάξειςτε αἰδίους 
και εγεργείας διανειµάµενος... εις το ιερόν τέµενος του 
Διός, 0 Μίνως εκόσµειτε και Ραδάµανθυς, κατηνάγκασαν 
αφικέσθαι!" 


Η πίστη του στους αρχαίους θεούς μαρτυρείται και από άλλες 
επιστολές του, ίσως και από την αδιαφορία του για τα χριστιᾶ- 
νικά δογματικά ζητήματα καιτην ευκαιριακή προσκόλλησή του 
στον εκάστοτε ισχυρό. Πάντως αι επιστολές του προς ταν Ιω- 
άννη Αργυρόπουλο µας επιτρέπουν να υποθέσουμε πως ο Πλῆ- 
θων διέθετε κάποιους επιφανείς οπαδούς στην απόπειρατης 
επιστροφής στον αρχαίο Ελληνικό κόσµο, µέσω της θρησκείας 
του. 





οι έλληνες και η αναγέννηση 





ΑΛ. ΣΕΟ.ΤΙ ΑΦΟΡΑ στη συμβολή των Ελλή- 
γων λογίων στην Αναγέννηση, θᾳ πρέπει 
γα αποφύγουμε γεγικεύσεις και αφορι- 
αμούς που παραμορφώνουν την εικόνα. 
Μεταξύ της σχολής που θεωρεί πως η 
συμβολή των Ελλήνων υπήρξε η αποφα- 
σιστική για την εμφάνιση της Αναγέννη- 
σης στη Δύση και εκείνης που τη θεωρεί 
αμελητέα, δεν θα χρειαστείνα επιλέξοι- 
µε διότι είναι εξ ίσου λανθασμένες. Για 
γα εκτιμήσουμε αντικειμενικότερατην ελ- 
ληνική συνεισφορά, θα πρέπεινα πάψου- 
με να μιλάμε για την Αναγέννηση γεγικά 
και γα αναφερθούμε ιδιαπερα στην Ανα- 
γέννηση των αρχαίων σπουδών και τῆς 
πλατωνικής φιλοσοφίας, αφ ενός, και 
στην Αναγέννηση της Τέχνης και των ε- 
πιστηµών αφ’ ετέρου. Στον πρώτο τομέ- 
α, ῃ συμβολή των Ελλήνων υπήρξε τωύ- 
ντι αποφασιστική. Οι Έλληνες λόγιοι ᾱ- 
γανεωσαν καιτόνωσαν το εγδιαφέρον για 
την αρχαία Ελλάδα, σχολίασαν και εξέδωσαν πολλαύς αρχαίους 
συγγραφείς, εισήγαγαν κυριολεκτικά τη µελέτη του Πλάτωνα 
και ενίσχυσαν την ουμανιστική κατεύθυνση της Αναγεννήσεως, 
Ώστόσο εἶναι πολύ λιγότερα τα έργα των Ελλήνων που αφο- 
ρούν γενικότερα φιλοσοφικά ζητήµατα (εκτός βέβαια από τη 
ὀιαμάχη αριστοτελισμαύ-πλατωνισμού στην οποία ενεπλάκη- 
σαν ουσιαστικά, µε τον Πλήθωνα, τον Βησσαρίωνα, τον Αποστό- 
λη, τον Γαζή, τον Κάλλιστο). Δεν συμμετέχουν καθόλου στη 
λογοτεχνική κίνηση, ενώ συμβάλλουν ουσιωδώς αλλά όχι απο- 
κλειστικά στη διαµόρφωση της Αγαγεννησιακής ζωγραφικής και 
της επιστηµονικής σκέψης, Οι Έλληνες λόγιοι μετέφεραν στη 
Δύση µια παράδοση αρχαιογνωσίας και µεθοδικής μελέτης των 
αρχαίων κειμένων, εισήγαγαν για πρώτη φοράτις πλατωνικές 
δέες και, σε μικρότερη κλίµακα, ανέπτυξαν καινέους προβλη- 
ματισμούς, 

Η Αναγέννηση υπήρξε ένα αυτόνομο φαινόμενο στην πο- 
ρεία της Ιταλίας καιτης Δύσης γενικότερα καιη εμφάνισή της 
δεν εξαρτήθηκε απὀ τον ρόλο των Ελλήνων, Ωστόσο η µορφή 
καιη κατεύθυνσήτης (ανθρωπισμός, επιστροφή στους Αρχαί- 
ους] επηρεάσθηκε καθοριστικά από αυτούς, 

Αν η στροφή προς τον Πλάτωνα καιη απόρριψη του αριστο- 
τελικού σχολαστικισµού συνδέθηκε µε την ακµή της Αναγέννη- 
σης στη Φλωρεντία, µε την αποτίναξῃ του ζυγού της νοησιαρχί- 
ας καιτης ξηρότητας του σχολαστικιαμού, εισάγοντας ένα στοι- 
χείοιδεαλισμού και μυστικισμού, θα εγκαινιαστεί από τους Έλ- 
ληνες λογίους, 

0 Πλήθων, στη διάρκεια των δύο χρόνων που βρέθηκε στη 
Δύση, θα γράψει το ἐργΟ που εγκαινίασε τη διαμάχη, Περί ων 
Αριστοτέλης προς Πλάτωνα διαφέρεται, που αποτελείτη σή- 
νοψη των µαθηµάτων του στη Φλωρεντία. 0 Τραπεζούντιος θα 
απαντήσει µε τις ((ο0πιραΓαΙΙΟΠΕ5 ϱΠΙΟδΟΡΠΟΠΙΠΙ ΑΠΡΙοίεΙ[ς εί 
Ριαϊοπίς και ο Σχολάριος µε το Κατά των Πλήθωνος αποριών 


[- Γ κ ν 


ΒΗΚΗ, ΑΘΗΝΑ 


στη Δύση 


ϱ ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΧΑΛΚΟΚΠΝΑΥΛΗΣ, ΓΕΝΝΛΛΕΙΟΣ ΒΙΒΛΙΟ- 





επ᾽ Αριστοτέλει που αποτελούν τις πιο 
µαχητικες επιθέσεις εναντίον του Πλή- 
Βωνος καιτου Πλατωνισμού, 0 Βησσα- 
ρίων θα γράψει στα 1464-71 το µεγά- 
λοτου έργο Ἐλεγχοι των κατά Πλάτω- 
νος βλασφημιών, συστηματική ανα- 
σκευή του έργου του Τραπεζούντιου, 
το οποίο θᾳ εκδοθεί µόνο στα Λατινι- 
κά, (π σ8/ΗπππίαΙοΓΕΠΙ ΡΙἰοπίσέ αυτό 
το ἐργο, κατά τον Νικόλαο Φημμένο, 
"χρησίμευσε στους Δυτικούς ως ένα 
εἰδος εγχειριδίου για τη γνώση της φι- 
λοσοφίας του Αριστοτέλους”, ενώ, 
σύμφωνα µε τον Βασίλειο Τατάκη, 'ᾱ- 
ποκάλυψε τον Πλάτωνα στον δυτικό κό- 
σµο, τον εισήγαγε στη Ρώμη, έκαμε 
τους Πάπες να τον δεχτούν, γιατί ἑ- 
ὄειχνε ύτι καμιά από τις µεγάλες πλα- 
τωνικες διδασκαλίες δεν ήταν αντίθε- 
τη µε την ορθοδοξία”, Υπερασπίζεται 
ΤΟΝ Πλάτωνα καιτον Πλήθωνα, ενώ στο 
έργο του Ώ8 παίµΓα εἰ ΑΠΕ προσπάθησε να επιτύχει µία σύν- 
θεση Αριστοτελισμού και Πλατωνισμού ("τιμώ τον Αριστοτέ- 
λη και αγαπῶ τον Πλάτωνα”) και, παρόλο ποι στη σκέψη τοι) 
0 Πλάτων υπερέχει του Αριστοτέλους, οι διαφορές τους εἷ- 
ναι πολὺ μικρότερες απ’ ότι τις παρουσίαζε ο Τραπείού- 
ντιος. Ένα ανάλογο εγχείρημα, µιας κάποιας συνδιαλλαγής, 
θα πραγματοποιήσει και ο θόδωρος Γαζής, από τη σκοπιά 
ενός ἠπιου Αριστοτελισµοή, στο έργο του Περί Εκουσίου και 
ακουσίου (08 {αΐο), όπου συνδέει τις αντιλήψεις του Αριστο- 
όλους καιτου Πλάτωνος για τη φύση καιτην αναγκαιότητα. 





Β. Οι Έλληνες λόγιοι συνέβαλαν ουσιαστικά στην ανάπτυξῃ 
του ενδιαφέροντος των δυτικών για την Ελλάδα, δημιουργώ- 
νγτας ἑνα πρώιμο ρεύµα φιλελληνισμού και αναπτύσσοντας το 
ενδιαφέρον για τη σύγχρονη Ελλάδα παράτην αρνητική εικό- 
να που είχε επιβάλει η θρησκευτική διαμάχη καθώς και οι 
παλαιότερες συγκρούσεις των Ελλήνων µε τους Δυτικούς. 


Γ. Οι Ἑλληνες λόγιοι θᾳ τονίσουν για πρώτη φορά σε τέτοια 
ἑκταση και µε τόση ενάργεια τη διαχρονική ενότητα του ελλη- 
γισμού, Και ήταν απολύτως φυσικό. Οι ίδιοι ήταν οι τελευταίοι 
Βυζαντινοί, οἱ πρώτοι ψεοέλληνες και ταυτοχρόνως οι κατ’ 
εξοχήν εκφραστές και πρωταγωνιστές της ανανέωσης του 
ενδιαφέροντος για την αρχαία Ελλάδα, Αν στη συνέχεια χρειά- 
στηκε να περιμένουμε τον Ζαμπέλιο καιτον Παπαρρηγόποι.- 
λ0 για γα εκφραστεί καθαρά ῃ ελληνική διαχρονία, εδώ, στις 
απαρχές, στη Δύση, η συνείδηση της ενότητας θα είναι α- 
διαμφισβήτητη και σαφής, από τον Πλήθωνα έως τον Ιανό 
Λάσκαρι: Έλληνες, Διότι βεβαια εδώ, στη λατινική Δύση, το 
ενδιαφέρον ατρεφόταν στους "Ἕλληνες". ΟιΡωμαίοι-Ρωμιοί, 
ὡς συνέχειατου Βυέαντίου, θα επανεμφανιστούν στον χώρο 
της κατεχόµενης από τους Τούρκους Ελλάδας και μάλιστα 
µέσω της εκκλησίας, της οποίας το ποίμνιο, συμπεριλαμβά- 


Γ .. Ταιάκης α. 265, Νικόλα- 
ος Ψημμένας, Ιστορία της 
Ελληνικής Φιλοσοφίας. 

3. Ψημμένος τοµ. ἁ- σ 83 
ὦ . Τατάκης σ. 278. 





ΕΑΝ: ΓΗΗΙΡΤΟΡΗΕ 5ΑΙΑΒΙΝ, {η 54” 
ΓΑΙΗΕ ΡΕ ΠΕ Α ΙΑ ΠΕΝΑΙΟΞΑΝΓΕ, 
ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΙΕ5 ΒΕΙΙΕ5 ΙΕΤΤΗΕΕ 
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ϱ ΜΑΡΚΟΣ ΜΟΥΣΟΥΡΟΣ, ΓΕΝΝΛΑΔΛΕΙΘΟΣ ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ, ΑΘΗΝΑ 
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νοντας όλους τους ορθοδόξους, θᾳ διευρυνθεί καιπάλισε 
Ολόκληρο το µιλετιτων ρουμ. Ωστόσο, και εκ παραλλήλου, 
σε Ολόκληρο τον ελληνικό χώρο, και Ιδιαίτερα στη Δυτική 
Ελλάδα, θα συνεχίσει να γίνεται, από τους λογίους αλλά 
και από τον λαό, αναφορά στους “Έλ- 
ληνες”, κυρίως στις σχέσεις µε τη Δύ- 
ση. 


Δ. Η φυγή των Βυζαντινών λογίων θα 
ὑημιουργήσει µια πνευματική παράδο- 
ση, παρουσίας και εκπαίδευσης των 
Ελλήνων, ιδιαίτερα στην Ιταλία. Το 
πρώτο ελληνικό σχολείο θᾳ είναι το 
Κολλέγιο της Ρώμῃς, και θα ακολου- 
θήσουν ελληνικές σχολές στη Βενετί- 
α,τη Φλωρεντία, τη Ρώμη µε το Κολέ- 
γιο Του Ἁγίου Αθανασίου κ.λπ. Οι Έλ- 
ληνες λόγιοι της τουρκοκρατίας θα 
σπουδάζουν σχεδόν αποκλειστικά στην 
Πήδυβα. Η Βενετία, για διακόσια ή 
τριακόσια χρόνια, θᾳ αποτελεί το κέ- 
ντρο εκδόσεως ελληνικών βιβλίων. 
Αυτή η “ειδίκευση” των Ελλήνων 
λογίων της περιόδου στη Δύση απο- 
κλειστικά στην αρχαία παράδοση θᾳ έ- 
χει ως συψέπεια την ενίσχυση της αρ- 
χαίας ελληνικής γλωσσικής µορφής έναντιτης σύγχρονης. 
Σε όλη τη μεταγενέστερη πορεία του ελληνισμού, οι λό- 
γιοι που θα σπουδάζουν στη Δύση θα προσπαθούν να αρ- 
Βούν στο ύψος των αρχαίων Ελλήνων, µέσα από τη χρήση 
µιας ανάλογης γλὠσσικής µορφής, Αν η εκ νέου ανακάλυ- 
ψη της αρχαιότητας θα τροφοδοτήσει στη Δύση την ανά- 
πτυξη του ουμανισμοή, και ὄχι βέβαια κάποια απόπειρα 
υποκατάστασης των σύγχρονων γλωσσικών ιδιωμάτων, στον 
Ελληνικό χώρο, όπου επρόκειτο για διαφορετικές μορφές 
της ἴδιας γλώσσας, θᾳ γεννηθεί η αυταπάτη µιας τέτοιας 
υποκατάστασης) θᾳ ενισχυθεί δε ιδιαίτερα από την αρχαιο- 
γνωσία καιτον θεσμικό ρόλο των Ελλήνων λογίων στη Δί- 
ση, ως εκφραστών και ερμηνευτών της ελληνικής αρχαιό- 
τηῖας, Δεδομένης µάλιστατης έσχατης παρακμής του ελ- 
ληνισμού, αυτό το εγχείρημα φάνταζε ακόµα πιο έγκυρο. 0 
Ελληνισμός, ιδιαπερα στους πρώτους σκοτεινούς αιώνες, 
θᾳ διασωζόταν από τρεις πηγές, τη λαϊκή παράδοση, την 
εκκλησία, που θα συντηρήσειτο γένος στις δυσκολότερες 
στιγμές του, τέλος, την αναφαρά στο αρχαίο κλέος και τη 
διαµόρφωση µιας αντίστοιχης λογίας παράδοσης, που στην 
επόμενη περίοδο θα διαπλακεί µε τον ρόλο της εκκλησίας. 
Οι Έλληνες λόγιοιτης Αναγέννησης θᾳ εγκαινιάσουν λοι- 
πόν ένα κίνηµα που θα έχειτην αντίθετη φορά από το αντί- 
στοιχο ιταλικό της περιόδου; θα αρνείται Το άθλιο παρόν 
καιθᾳ επιθυμεί να "αναγεννήσει” το Κλέος των αρχαίων 
προγόνων. Οι δύο γραμματικές της ελληνικής που θᾳ χρη- 
σιμοποιούν οι Ελληνόπαιδες, σε όλη τη διάρκεια της Τουρ- 
κοκρατίας, του Γαζή και του Λάσκαρι, ἦταν γραμματικές της 
αρχαίας ελληνικής, και συντάχθηκαν αυτή την περίοδο. 


νὰ 


ΑΠΟ ΤΙΣ ΑΡΧΕΣ ΤΟΥ 150υ αιώνα, 0 ελληνικός κόαµος βυθίζεται σε 
έναν ζόφο χωρίς προηγούμενο. Εξισλαμισμοί, παιδοµάζωμα, ᾱ- 
ποικιαµοί μουσουλμανικών και τουρκικών πληθυσμών στη Βαλ- 
Καγική, απαλλοτρίωση των περιουσιών καιτης γης των χριστια- 
γών ιδιοκτητών, καταστροφή εμπορικών δικτύων και δρόμων, θα 
χαρακτηρίζουν την κατάσταση για ενάμισι αιώνα µετά την Άλω- 
ση. Παράλληλα, οι συγκρούσεις Ενετών και Τούρκων, που θα 
συνεχίζονται µε µικρύτερη ή µεγαλύτερη ένταση µέχριτο 1715 
καιτην οριστική ανακατάληψη της Πελοποννήσου από τους Τούρ- 
κους, ὅεν επιτρέπουν, Ιδιαίτερα στη Δυτική Ελλάδα καιτο Αρχι- 
Πέλαγος, τη σταθεροποίηση της οικονοµικής καικοινωνικής ζω- 
ῆς, Η πειρατεία θᾳ είναι το αναγκαία συμπλήρωματης πολιτικής 
αναταραχής καιτων στρατιωτικών επιχειρήσεων. 

Οιλόγιοιπου θα παραμείνουν στις τουρκοκρατούµεγες πε- 
βιοχές στο µεγαλύτερο µέρος τους θα επιδιώξουν, κυρίως µέ- 
σω της εκκλησίας, µια συνδιαλλαγή µε τους Οθωμανούς µε ᾱ- 
ντάλλαγμα τη διατήρηση της υπόστασης καιτων προνομίων της 
εκκλησίας και της ταυτότητας των ορθοδόξων λαών. Δεδομέ- 
νου ότιο Μάρκος Ευγενικός, οβασικός εκφραστής της Αγατο- 
λικής γραµµής και αντίπαλος της Ένωσης µε τη Δυτική εκκλησί- 
α, εἶχε ήδη πεθάνει, από το 1444, ο Γεώργιος Σχολάριος ἡ 
Γεννάδιος (1405-1479), ως ο επιφανέστερος εν ζωή εκπρόσω- 
πός της, θά αναζητηθεί από τους κατακτητές, θᾳ ανεβρεθεί, 
δούλος ενός πλουσίου Τούρκου, θα εξαγορασθεί και θα χρισθεί 
πρώτος µετά την Άλωση Πατριάρχης, Έτσι, ουσιαστικά µέχριτο 
1821, 0 Πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως θᾳ μεταβληθεί στον 
επίσημο ηγέτη των Ελλήνων και των λοιπών ορθοδόξων. Αυτός 
θᾳ αναλάβει πλέον να συντηρείτην ταυτότητα των υποδούλων, 
θᾳ τους εκπροσωπεί απέναντι στον κατακτητή, θα επιλαµβάνε- 
ται των δικαίων καιτης εκπαίδευσής τους, Η "μεγάλη Εκκλησία” 
θᾳ αποτελεί για "τετρακόσια χρόνια” τη μόνη ενιαία οργανωτική 
δοµή των ορθοδόξων ραγιάδων. Η ελληνική γλώσσα καιη διδα- 
σκαλία της θᾳ συντηρούνται κατ’ εξοχήν µέσω της εκκλησίας, 
σχεδόν αποκλειστικά µέχριτο 1700 και όχιµόνον στις τουρκο- 
κρατούμενες περιοχές αλλά ακόµα καιστις ενετοκρατούµεγες, 

Προφανώς, η λειτουργία του εκκλησιαστικού θεσμού, αφ 
ενός ως εκπροσώπουτου γένους και αφ’ ετέρου ως μηχανισμού 
ενταγµένου στο οθωμανικό σύστηµα διακυβέρνησης και κυριαρ- 
χίας, εµπεριείχε εγγενείς αντιφάσεις. Έτσιη εκκλησία υπήρξε 
κατ εξοχήν θεσμός διάσωσης του "γένους" αλλά ταυτοχρόνως 
και καταπίεσης, ως εξουσιαστικός θεσμός ενταγµένος στο οθω- 
µανικό σύστηµα, υποκείµενος στη διαφθορά, τη σιµωνία, προ- 
σαρµοίόµενος στα ήθη των ΟΒωμανών, καταπιέζοντας συχνάτους 
ἴδιους τους ραγιάδες σε συνεργασία µε τους Τούρκους. Τέλος, 
ενώ υπήρξε το κυριότερο όχηµατου “φωτισμού” του γένους, σε 
στιγμές που θα θεωρήσει πως θίγονται τα ιδιαίτερα συμφέρο- 
ντά της, θᾳ προσπαθήσει να καταστείλει εκδηλώσεις και µορ- 
φες ελευθεροφροσύνης, Μεταξύ του ανώτερου καιτου κατώτε- 
ρου Κλήρου θᾳ υπάρχει µια πραφανής ταξική διαφοροποίηση 
που θᾳ 0δηγεί συχνά σε αντιφατικές και ανταγωνιστικές συµπε- 
ριφορες. Ωστόσο, αυτές οι παράμετροι θᾳ παραμένουν δευπε- 
ρεύουσες έναντιτου σωστικού, για τον ελληνισμό, τη γλώσσα 
καιτην εκπαίδευση, ρύλουτης εκκλησίας, 

ϱ Γεννάδιος δεν υπήρξε µόνον ο πρώτος Πατριάρχης µετά 











ο γεννάδιος και η ανατολή 


την Άλωση. Ἠταν ήδη ένας διανοούμενος μεγάλου διαµετρή- 
µατος µε πληθώρα φιλοσοφικών, θεολογικών, ιστορικών, πο- 
λιτικών και πολεμικών κειμένων στο ενεργητικότου. Στην αντί- 
βεσήτου µε τον Πλήθωνα, τον Πλατωνισμό καιτην πολυθεῖα, 
8ᾳ γράψει μεταξύ άλλων; Περίτου Βιβλίου του Γεμιστού και 
κατά της ελληνικής πολυθεῖας, Απάντησις εἰς Πλήθωνα περί 
Αριστοτέλους, Απάντησις εἰς τον αυτόν περί Αγίου Πνεύματος, 
Κατά των Πλήθωνος αποριών κατ’ Αριστοτέλει. Πάνω σε γενι- 
κότερα φιλοσοφικά ζητήματα: Περί ψυχής, Περίτης λογικής 
και ανθρώπινης ψυχής, Ερμηνεία εις τας Αριστοτέλους Κατη- 
γαρίας, Περίανθρωπίνης ευδαιµονίας, Αριστοτέλους και ΓΠΙλω- 
τίνου Συµβιβαστικόν, Προλεγόμενα εις την Πορφυρίου εισα- 
γωγήν, Σύνοψις των Αριστοτέλους Φυσικών µετά των σχολίων 
του Σιμπλικίου κ.λπ. Σε θεολογικά θέµατα: Περίτης Εκπορευι- 
σεως του Αγίου Πνεύματος διάλογοι δύο, Περίτης θείας προ- 
γοίας και προορισμού, Περίτης πρώτης του θεού λατρείας, ἤ 
/όμος Ευαγγελικός εν επιτοµή (εξεδόθη πολλές φορές), Περί 
του πώς διακρίνονται αι θείαι ενέργειαι προς αλλῆλας και την 
βείαν ουσίαν ης εἰσίν ενέργειαι κ.λπ. κ.λπ. Για την αντίθεση 
ορθοδόξων και καθολικών: Περί εκπορεύσεως του Αγίου 
Πνεύματος κατά Λατίνων, τόμοι δύο, Ιστορία των εν Φερράρα 
εαιΦλωρεντία, Απάντησις εἰς τα ερωτήματα των Ελλήνων και 
Λατίνων, Περί Αγγέλων προς την του Αργυροπούλου γνώµην 
αντιφερόμενον κ.ᾱ. ἱστορικά Και πολιτικά κείµενα; Περί Τουρ- 
κων (εκδόθηκε στα λατινικά από τον Ερµόλαο Βάρβαρο, 
αβπῃα( ἰΓασἰαϊιις ἄανθΙ5ιΙς ΤΗΓΟΟΣ], Προς τον βασιλέα 1ρα- 
πεζούντος. Τέλας μεταφράσεις από τα λατιγικά, επί παρᾶ- 
δείγματι, δύο έργα τοι Θωμά του Ακινάτη, µε υπομνηματι- 
σμοὺύς και σημειώσεις, 

Ένα τόσο ογκώδες και πολισχιδές συγγραφικό έργο δεν 
έχει όμοιο του στην ιστορία της Πατριαρχικής Έδρας µετά την 
Άλωση, και καταδεικνύει το υψηλό επίπεδο της αντιπαράθε- 
σης μεταξύ "δυτικών" και “ανατολικών” αντιπάλων, αµέσως 
πριν Και µετά την Άλωση. 0 φιλοσοφικός στοχασμός και τα 
δογματικά επιχειρήματα δεν συγκεντρώνονται μόνα στην πλει.- 
πά των "ενωτικών”, οὖτε στους ελληνοκεντρικούς Πλατωνι- 
πτεςτου Πλήθωνα. Ούτε ο πατριωτισμός θᾳ χαρακτηρίζει μῦ- 
(ον τις απόπειρες του µεγάλου του αντίπαλου Βησσαρίωνα και 
του Ιανού Λάσκαρι. 0 Γεννάδιος, πριν την Άλωση, υπήρξε ένας 
αγωνιστής της εθνικής ιπόθεσης καιστην "Ευχή υπερ σαωτηρί- 
ας Πελοποννήσου” θα επιτεθείστους "της Άγαρ αιµοβύρους 
«ύγες”]. αναφερόμενος στην Άλωση, αφού είχε ήδη γίνει Πα- 
τριάρχης, θᾳ γράψει διατας "µαχαίρας των ασεβών’, τον σφα- 
μιασμό "των βρεφών”, τον µιασµό των "μοναστηριών”Σ, ενώ, 
πριν, απειθιΙνόταν συχνά στον Ιωάννη καιτον Κωνσταντίνο {1ᾳ- 
«αιόλογο, Πάντως, τα στρατόπεδα θᾳ διαγραφούν εναργώς. 
και ἐξιαιώγες μετά, όχι µόνο θα εξακολουθούν να είναι ενεργά 
και δραστήρια αλλά και θα χαρακτηρίζουν, ή έστω θα χρωματί- 
(ουν, τα κύρια ιδεολογικά ρεύματα. 

ϱ Γεννάδιος θα αναλάβειτην πατριαρχική έδρα, ως 0 επι- 
ανέστερος των "ανθενωτικών”, δεδομένου ότιη πολιτική συ - 
γκυρία ϱπέβαλε στον Μωάμεθ µια πολιτική κατευνασμού των 
κατακτηµένων Ορθοδόξων, απέναντι στον κίνδυνο κάποιας πι- 
Ἁηγής εξέγερσής τους αν ὅεν αναγνωριζόταν η θρησκευτική 


τους ελευθερία και αυτονομία. Σε µια τέτοια περίπτωση, Οἱ 
Έλληνες, στη συντριπτική τους πλειοψηφία “ανθενωτικοαί., 
ίσως μεταστρέφονταν αποδεχόµεγοι την ένωση των εΚΚλη- 
σιών καιτις αποφάσεις της Συνόδου της Φερράρας-Φλωρε- 
ντίας (1438-1439), γεγονός που θα έκανε σχεδόν βέβαιη την 
πιθανότητα µια νέας Δυτικής επέμβασης, υπό µορφή Σταυ- 
βοφαρίας. Δεν θα πρέπει να ξεχνάμε ότι, στα χρόνια που 
ακολούθησαν την Άλωσητης Κωνσταντινούπολης, 0 ελληνΙ- 
κός χώρος δεν είχε ακόµα κατακτῆθεί. Η Αυτοκρατορία της 
Τραπεζούντας θᾳ πέσειτο 1461, η Πελοπόννησος µεχρι το 
1500,η Μυτιλήνη το 1462, ενώ ϱ Γεώργιος Καστριώτης στην 
Ἠπειρο θᾳ συνεχίσει να αντιστέκεται. Μέσα σε αυτες τις 
συνθήκες, ο Μωάμεθ θᾳ προωθεί --ή μάλλον θα "εξαπατά” 
τους Έλληνες µε--τη γραμμή της συνεργασίας Τούρκων και 
Ελλήνων, στα πλαίσια της Αυτοκρατορίας: θα συνεχίσει δε, 
προκειµένου να εὑραιώσει την αίσθηση της συνέχειας µε το 
Βυζάντιο, να χρησιμοποιεί τα ελληνικά στις επαφές του µε τη 
Δύση και στα επίσηµα έγγραφα. Οι Οθωμανοί, παρά τη γενι- 
κευµένη παρακμή των Ελλήνων καιτην τεράστια στρατιωτική 
τους ισχύ, αισθάνονταν ακόµα ως σφετεριστές ενός πολιτι- 
σµοί καιµιας παράδοσης που τους υπερέβαινε κατά πολύ και 
επιθυμούσαν κατά κάποιον τρύπο να επιβεβαιώσουν τη νοµι- 
µότητα και τη συνέχεια της εξουσίας τους, Η επιβεβαίωση 
των προνομίων του Πατριαρχείου, τη στιγµή που οι Έλληνες 
είχαν απολέσει την πολιτική τους αυτονομία, ἦταν ένα απᾶ- 
βαίτητο μέτρο στρατηγικής για τη διατήρηση µιας τεράστιας 
πολυεθνικής αυτοκρατορίας, [Οι Τούρκοι θα µεταβάλουν ρι(- 
κά την τακτική τους µόνο µετά το κίνηµα των Νεοτούρκων και 
τον Κεμάλ, επιβάλλοντας πλέον τον βίαιο Και γενικευμένο 
εκτοιρκισµό των πληθυσμών.] Στην ἴδια κατεύθυνση, τα πρώ- 
τα χρόνια µετά την Άλωση, οι Τούρκοι θα προσπαθούν να 
προσεταιριστούν καιτους τοπικούς χριστιανούς τιµαριούχους, 
αφήνοντάς τους τα προνόμια καιτη γη τους, ενώ στον βαλκᾶ- 
νικό χώρο, σε αντίθεση µε τον µικρασιατικό, οι εξισλαμισμµοί 
ὅεν θᾳ λάβουν γενικευµένο χαρακτήρα. 

Οι διάδοχοιτου Ιωάμεθ, προπαντός κατά τη διάρκεια του 
1607 και 1Τ” αιώνα, όταν πλέον η κατάκτηση θᾳ έχει εδραιώ- 
εί, θᾳ αφαιρέσουν αρκετά απύ τα προνόμια που είχαν πα- 
ραχωρήσει στο Πατριαρχείο, θα επαναφέρουν τη χρήση τῆς 
τουρκικής στις επαφές τους καιθα εξαλείψουν τους χριστιᾶ- 
γούς σπαχήδες από τη Βαλκανική, ενώ θα γενικεύσουντους 
εξισλαμισμούς, το παιδοµάζωμα καιτον εποικισμό τῶν κατᾶ- 
κτηµένων χωρών από Τουρκομάνοιις και μουσουλμανικά φύ- 
λα. Οι τιμαριούχοι θα είναι στο εξής σχεδόν αποκλειστικά 
μουσουλμάνοι και µόνον οι Πελοπονγήσιαι πρόκριτοι, µετά 
την οριστική κατάληψη της Πελοποννήσου, το 1715, ἐπειῖα 
από συγκρούσεις που κράτησαν τρεις ολόκληρους αιώνες, 
θα διατηρήσουν ορισμένα από τα προνόμιά τους µέσα στα 
πλαίσια της κόπωσης καιτης αρχόµενης παρακμής των 08ω- 
μαγών. 

Έτσι η εκκλησία, µε πρώτο Πατριάρχη έναν διακεκριμένο 
λόγιο και δοκιμιογράφο, θα μεταβληθεί σε επίσημο εκπρόσω- 
πο των Ελλήνων καισε σχεδόν αποκλειστικό φορέα της παι- 
δείας του µέχριτον 18” αιώνα. 


ΓΡ. Σπ. Λάμπρου, Παλαιολό- 
γεια Και Πελοπυννησιακα τ 5 
Ἀθήνα 1904, 1. 138. 

3. Κρούσιος, Τι(ΟΟΠΙΑΕΕΙΣ 
βλ. Περάνθης, όπ., σο..-τος 
ὦ.. Νίκος Σβορώνας, ἱστορια 
της γεύτερης Ελλάδας, θεµε- 
μα, Ἀβήνα 1878, σελ. 12-13 
-. "Ὀρήνος του Γενναδιου 
για την Τη επέτειο της Αλώσε- 
ως, γραμμένος "εν τω ὄρει του 
εναικέως, εν τη Μαη του 
Τιμίαυ Προδρήμαυ”, Βλέπε 
Περάνθη, ὅπ., α. 148 

6 Τατάκης, ὁ.π., σᾳ. 2ΤΞ- 
278, 
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ΝΤΩΝ ΕΛΛΗΝΩΝ, ΕΚΔΟΣΕΙΣ 10. η- 
ΤΕΛΛΗ., ΑΘΗΝΑ 1898 





6 . 0 Γεώργιος Τραπεζο- 
γτιος, εἰς το Περί αληθείας 
της των Χριστιανών πίστεως, 
τά πρώτη φιλασυφικά κείµενο 
ποι γράφτηκε µετά την Ἁλω- 
ση, 8ᾳ παραλληλίσει τη θεϊκή 
Τριάδα µε το υλικά σώµα ως 
εξής; "Παν σώμα, μήκος και 
πλάτος και ῥάθος εχει και 
τούτοις τοις τρισί συνίστα- 
ται,[...} Το μεν ουν σώμα εν 
εστί, εἰ ὃε Των τριών τοὐτω 
εν µόνον λείψει, ουδέν εστί 
οὔτε γαρ σώµα ὄήναται είναι 
Εἰ µη και τα τρία ταύτα ε- 
στίν.,.Αλλά το µεν μήκος εξ 
ουδενάς εστίν, τα ὃς πλάτος, 
{| ἐν του μήκους απογεννή- 
ται, πολλαπλασιαπβέντας εἰς 
4λλα μήκος, [...) εκ δε των 
δύο ομαύ, μήκους λέγω και 
πλάτους, εἰς ἀλληλκα πολλᾶ- 
πλασιασθέντων, {.,.} το βάθος 
και οὕτως αποτελείται τα 
σώμα, εν ον και απλώς εν. ΤΙ 
της εικάνας ταύτης σαφέστε- 
ϱον, Το μήκος εικόνα φερει 
του πατρός, Π Επιφάνεια τοι! 
λόγοι αυτού, το βάθος του 
αγίου πγεύµατας”, [Βλέπε 
Γεωργίου ἑώρα, 'Γεώργιος 0 
Τραπεζαύντιος και αι προς 
ελληγητορκικήν συνεννόησιν 
προσπήβειαι αυτοί”. (Η Περί 
της των Χριστιανών Πίστεως 
ανεκδοτος πραγματεία], 
Γπουδαστήριον βυζαντινής και 
γεπελληνικής φιλολογίας του 
Πανεπιστηµίου Αθηνών, Αθῆ- 
να 1954, σσ 120-199. Βλ και 
Ν. Ψημμένου, ἀπ., σα, 8δ- 
83.] Έτσι απἆ την ενότητα 
των τριών διαστάσεων ενός 
υλικού σώματος περνάμε 
άμεσα στην Ενύτητα της Ἁγίας 
Τριάδος, ο αριστοτελικός 
σχολαστικιαμός δεν χρειάζεται 
την πίστη σε κάπαια Αποκήλι- 
Ψπ αλλά τη λογική ακολουθία 
τών επιχειρημάτων. 

7”. Ἱατάκῃης, ὅ.π., 
σαᾳ.ο{1-218. 


ϱ Νικόλαος Σβορώνος, επιχειρώντας µια συνολική αποτί- 
µηση της πορείας του νεώτερου ελληνισμοή, θα καταδείξει 
πως Π λειτουργία της εκκλησίας ὡς “οργάνου εθνικής συντή- 
ρησης” αποτελεί µία από τις όψεις µιας ενιαίας διαδικασίας, 


δίπλα στους υπόλοιπους θεσμούς του υποδούλου γένους, 


Η αντιστασιακή αυτή διαδικασία [...] παίρνει διάφορες µοῃ- 
φέοσ; απὀ την απλἠ προσαρμογή στις εκάστοτε συνθήκες µε 
προοπτική τη διείσδυση στους πολιτικοκοινωγικούς µηχανι- 
σμούς της κατάκτησης Κκάαιτη μετατροπή τους σε ὀργανα εθνι- 
κής συντήρησης (Εκκλησία-Φαναριώτες-κοινότητες-αρματολοί, 
στην Τουρκοκρατία) καὶ την ολοένα και περισσότερο ενεργό 
συμμετοχή στους οικονομικούς μηχανισμούς των κατακτητών 
και ιδιαίτερα των δυτικών δυνάμεων στην Ανατολική Μεσόγειο 
και στην Εγγύς Ανατολή, που έδωσε ὡς τοτέλος του (Β΄ αι. τις 
πραγματικές διαστάσεις ται! Ελληνισμού, ως τη συνεχή παθη- 
τική ἡ ένοπλη αντίσταση (κλεφτουριά -αλλεπήλληλα, έστω 
και ξεψοκίνητα, κινήματα) που κατέληξαν στην εθνικος- 
πελευθερωτική επανάσταση τοι! ο] ᾽ 


ϱ Γεννάδιος θᾳ διορίσειτον παλαιό του 
δάσκαλο Ματθαίο Καμαριώτη (1400- ἳ 
1489] πρώτο υπεύθυνο της Πατριαρχι- 

κής Σχολής, για να διδάξει φιλοσοφία και 
“Ὑραμματικά”, Ωστόσο η ὁραστηριότητα της 
πρώτης αυτῆς σχολῆς υπήρξε γία αρκετᾶ χρῦ- 
για υποτυπώδης. 0 Γεννάδιος, στον "Ορήνο” 
του για την Τη επέτειο της Αλώσεως, διε- 
κτραγωδείτην κατάσταση της παιδείας καιτην 
έλλειψη συγγραμµότων, υπό τον τουρκικό ζυ- 
γ6, και ταυτόχρονα µας ὄΐει µια εικόνα για 
τον έσχατο (ύστερο) βυζαντινό ανθρωπισμό 
που είχε προηγηθεί: 


ή αλ π 


Πού βιβλία συνειληγμένα παρ΄ ημών τη κοι- 

γή των πεπαιδευμένων χρεία; Πού τα μακρά 
εκείνα συγγράμματα, τα μεν εις θεολογίαν͵ τα ὅ᾽ 
εις διαλεκτικήν ημίν ειργασµένα, ταδ’ εις την ἄλλην 
φιλοσοφίαν, τα δε ρήτορι πρέποντα και κατά πάσαν λόγον ύλην 
τε και ιδέαν, τα δε εκ τῆς ετέρας μετηνεγµένα φωνής ὃι ων 
μακρά τις των ημετέρων αγώνων µνήµη αυνεσκεμά(ετα; Τα µεν 
αυτών καταπεπάτηται τότε, τα ἅ εις υπερορίαν ἠχθησαν ου 
πανιάπασιν ατυχώς᾽ όπου ὅε τιτης ενταύθα γης υπολέλειπαι, 
άχθος µάταιον κείται. 


Γιατον Γεννάδια, τα φιλοσοφικά βιβλία ήταν υψίστης σημασίας, 
Και όμως, µόνο εκείνα που ταξίδεψαν έξω από την πατρίδα, 
"εις υπερορίαν”, συνέχισαν να ἐχουν κάποια θετική λειτουργ|- 
α, Ου παντάπασιν ατυχώς”. ενώ όσα διεσώθησαν στον ελληνι- 
κό χώρο, µετάτις καταστροφές, µεταβλήθηκαν σε "άχθος µά- 
ταιο” εξ αιτίας της απαιδευσίας της χώρας. Μια τόσο ισορρο- 
πηµένη και αµερόληπτη Κρίση για τη σημασία της εξαγωγής 
τῆς ελληνικής παιδείας στη Δύση και για τη σημασία των µετα- 
Φρασμένων από άλλες γλώσσες κειμένων µας εκπλήσσει ἰσως 
διότι έχουµε ανατραφεί µε την εικόνα του "αντιδραστικοί”, 
ανβενωτικού και ίσως καιτουρκόφρονος Γενναδίου. Καιόμως, 
τονίζει σαφώς τη διαφορά µεταξύ της τύχης των συγγραµμµά- 
των καιτης παιδείας στη Δύση καιστον μόλις υποδουλωθέντα 
ϱλληνισμύ. 

Σε ὐ τι αφορά στις φιλοσοφικές καιθεολογικέες κατευθύν- 
σεις του Γενναδίου και εδώ κυριαρχεί ένας ιδιόµορφος συ- 
γκρητίαµός. Ως ανθενωτικός, θεωρείται παλαμιστής, αντιδυτι- 
κός, διάδοχος του Μάρκου Ευγενικού. Ωστόσο σε ό,τι αφορά 
στο ζήτημα του προορισμού, 0 Σχολάριας θᾳ αντιταχθεί στις 









απύψεις του Ευγενικού, για τον οποίο δεν ισχύει Π αιτιοκρατία 
και Οἱ φυσικοί νόμοι ὅρουν ανεξάρτητα από τον θεϊκό προο- 
ρισµό”. Για τον Σχολάριο, ο προορισμός δεν επιδέχεται καμία 
εξαίρεση. Παράλληλα, είναι θαυμαστής του θωμά του Ακινάτη, 
τον οποίον και μετέφρασε και, στη διαμάχη µε τον πλατωνισµό 
του Πλήθωνα, θα πριµοδοτεί μάλλον τον σχολαστικό αριστοτε- 
λισµό της Δύσης. 0 Σχολάριος δεν θα φτάσει στη σχολαστική 
υπερβολή ενός Τραπεζούντιου», αλλά θα καταπολεμήσει µε το 
τεράστιο έργο του τον πλατωνισµύ. Στον υπομνημµατισµό του 
στον Αριστοτέλη χρησιμοποιεί σε µεγάλη έκταση τον Ακινάτη 
καιτον Αλβέρτο το Μεγάλο καθώς καιτους Αβερρύη και Αβι- 
κέννα. 0 Γεννάδιος θᾳ εγκαινιάσει την επιλογή της ελληνικής 
εκκλησίας υπέρ της “περιπατητικής φιλοσοφίας” καιτης νοη- 
σιαρχίας, σε ότι αφορά στην εκπαίδευση, και αυτό εντείνεται 
τόσο περισσότερο όσο οι πλατωνικοί και νεοπλατωνικοί 
οπαδοίτου Πλήθωνα (0 Βησσαρίων, 0 Αργυρόπουλος, 0 
Αποστόλης, κ.λπ., υπήρξαν οπαδοίτης ενώσεως των 
εκκλησιών, και ορισμένοι εξ αυτών, υποστηρικτές 
των αρχαίων θεών. Έτσιη εκκλησία θα αποδεχθεί 
ΤΗΝ "έξω γνώσιν” καιθα µετριάσειτις µυστικες 
Πησυχαστικεςτάσειςπου, σε συνθήκες πγευµα- 
τικού σκότους, μπορούσαν να εκληφθούν ως 
παντελής απύρριψή της, 0 αριστοτελισµός και 
ϱ κορυδαλλικός νεο-αριστοτελισμός θᾳ ενδι- 
ναµώσουν, γιατρεις αιώνες τουλάχιστον, τη 
θύραθεν παιδεία και θα δημιουργήσουν ενα 
ενισχυτικό της εκπαίδευσης κλίµα, αλλά ταυ- 
τόχρονα θᾳ επιβάλουν και έναν στείρο ακα- 
δημαϊσμό που θα αποκόψει για πολλά χρό- 
γιατη φιλοσοφική µας παράδοση από τη 
φιλοσοφική σύνθεση της ὀψιμης βυζαντι- 
γής περιόδου καιτης εποχής της Αλώ- 
σεως, 
Ἔτσι, όταν θᾳ έλθει ή στιγµή της νεοελληνικής 
Αναγέννησης, στον 180 αιώνα, το ανανγεωτικό πγεύµα 
θᾳ φαίνεται να έρχεται μᾶλλον από τη Λύση καινα έχει εισαγό- 
µενο χαρακτήρα, ενώ η ελληνική ιδιοπροσωπία θα εκφράζεται 
κατ' εξοχήν µέσα απὀ συνθετικές απόπειρες εκλεκτικιστικού 
χαρακτήρα, ανάµεσα σε δυτική Και ελληνική παράδοση, και όχι 
απότις υψηλές και πρωτύτυπες συνθέσεις της Παλαιολόγειας 
Αναγέννησης, Μια τέτοια εξελιξη καθορίστηκε αποφασιστικά 
από το γεγονόστης εκθεµελιωτικής τουρκικής κατοχής, 

Η ελληνική ιδιοπροσωπία στην ακεραιότητά της θᾳ διασώ- 
ζεται, καταδιωκόµενη, σε άλλα "γεωλογικά υποστρώµατα” του 
υπύδουλου έθνους, εκεί όπου δεν θα έχουν τόση σημασία οι 
εκπαιδευτικοί μηχανισμοί, η ελεύθερη διακίνηση των ιδεών, οἱ 
υλικές και κοινωνικές προυποθέσεις, 8ᾳ διασώζεται εν τελει 
στον τρόπο καιτο ήθος του βίου του υπόδουλου έθνους (κοινο- 
τική παράδοση, κατώτερος κλήρος και σχέση του µε τη λαϊκή 
θρησκευτικότητα, μοναχισμός, δημοτική ποίηση και μουσικη, 
παράδοση ανυπακοής και αντίστασης). Το ότι, µέσα σε αυτες 
τις συνθήκες, επετεύχθη η διατήρηση της γλώσσας, της θρή- 
σκείας ενώ, σταδιακώς, ενισχύθηκαν οι εκπαιδευτικοί µηχανι- 
σμοί καιη πνευματική κίνηση, αποτελεί ήδη ενα θαύμα. 





το βασίλειο της Νικαίας 





ΚΑΙ Η ΑΦΥΠΝΙΣΗ ΤΗΣ ΝΕΑΣ ΕΛΛΗΝΙΜΗΣ ΣΥΝΕΙΔΗΣΗΣ 


ΤΑ ΠΑΡΑΠΑΝΩ ΠΑΡΑΔΕΙΓΜΑΤΑ των Λασκαριδών (ιδίως του 
Βεοδώρου Β᾽ και των λογίων τους μαρτυρούν σαφέστατα για 
τη γρήγορη Και ζωηρή άνοδο της ιστορικής Και εθνικής τους 
συνειδήσεως µε ανάλογη απήχηση ασφαλώς καιστις λαϊκές 
μάζες. Η ένταση αυτή φαίνεται ότι χαλαρώνεται µε την ανά- 
κτήση της Κωνσταντινουπόλεως, της έδρας των παλαιών ρώ- 
μαϊκών παραδόσεων, 

0. Θεόδωρος Β’ Λάσκαρις κατέβαλε µεγάλες προσπάθειες 
για την ἱδρυση µιας ελληνικής αυτοκρατορίας επάνω σε στε- 
ρεές βάσεις, επάνω σε µια καλή εσωτερική και στρατιωτική 
οργάνωση, αλλά ο πρόωρος θάνατός του ματαίωσε τα σχέδιά 
του. 

Χαρακτηριστικό είναι ότιτους συνεργάτες του ὄεν τους 
αναζητεί στους ευγενείς του περιβάλλοντός του, αλλά στους 
κανούς͵ έστω και αν αυταί προέρχονται από κατώτερη κοινώ- 
γική τάξη. Ό φιλόσοφος αυτός βασιλιάς ήθελε, ελεύθερος 
από επιρροές, να περιορίσει τη δύναμη των δυνατών, να ὃη- 
μιουργήσει Κράτος συγκεντρωτικό Και ν᾿ αφοσιωθεί απερί- 
σπαστος στην εξυπηρέτηση του λαού. Γι αυτό προκάλεσετις 
δυσαρέσκειες και τις αντιδράσεις των δυνατών, Αξιοπρόσε- 
κτες είναι οι σχετικές πληροφορίες του Παχυμέρη. Τον πλή- 
οη όµως κόσµο των ιδεών του εκπληκτικού εκείνου βασιλιά, 
που έκρυβε µέσατου τόση ψυχική δύναμη και βαθιά σκέψη, θᾳ 
τον αποκαλύψη µια νέα βιογραφία του, βασισμένη στην ερει]- 
γα καιτων ανέκδοτων εργων του. 

Η ελληνολατρεία και η ελληνική συνείδηση του θεοδώ- 
ρου Β’, καθώς καιτων προκατόχων του, οφείλεται στην άριστη 
υνώσῃ του ιστορικού παρελθόντος, στη σταθερή πίστη τους 
στην εθνική τους οντότητα, καθώς Και στις ευρύτερες απθ- 
ψεις τους για τις μελλοντικές πολιτικές επιδιώξεις τους, 
ἑπλαδή στις φιλοδοξίες τους ν᾿ ανακτήσουν την Κωνσταντι- 
(ούπολη καινα ενώσουν υπό το σκήπτρο τους όλες τις ελλη- 
γικές χώρες, Αυτές οιιστορικές αναμνήσεις και οι πολίτικες 
δέες, που αναπτύσσονται µέσα στο περιβάλλον των βασιλέ- 
ὠγτῃς Νίκαιας, συνθέτουν βαθμιαία το ιδανικό της Μεγάλης 
Ιδέας. 

Στις πολιτικές ίσως ιδέες του θεοδώρου Β’ αφείλεταιτΏ 
ὅτι πρώτος 0 βασιλιάς εκείνος εικονίζεται πατώντας επάνω 
πε υπαπόδιΩ µε παράσταση του δικέφαλου αετού, αν βέβαια 
δεχθούμε ότι το έμβλημα αυτό συμβολίζει την προβολή των 
διεκδικήσεών του στην Ευρώπη Και στην Ασία, ὁπως υποθέτει 
ο καθηγητής |.Κ. Βογιατζίδης. Πάντως γεγονός είναι ότι από 
τότε α δικέφαλος αετός γίνεται το σύμβολο του βυζαντινοι 
κράτους και αργότερα, επίτουρκοκρατίας, αγαπητό ΚαλλΙτε- 
χνικό μοτίβο των ραγιάδων, το οποίο δηλώνειτους εθνικούς 
πόθους του νέου ελληνισμού, δηλαδή την απελευθέρωση των 
σκλαβωμένων ελληνικών χωρών. Έτσι α δικέφαλος γίνεται 
σύµβολοτης Μεγάλης Ίδεας. 

Οι αντιλήψεις µου για την βαθμιαία µετά το 1204 αφύπνι- 
ση της ελληνικής εθνικής συνελίδησης και για την σημασία 
της αυτοκρατορίας της Νίκαιας ως κύριου κέντρου του σχηµα- 
τιζόµενου νεοελληνικού έθνους, οι οποίες έγιναν γνωστές 
πετά τη δημοσίευση του πρώτου τόµου της “Ἱστορίας” µου και 
πε τη μετάφρασή του στην αγγλική, προκάλεσαν πολλές συ- 
(πτήσεις, Ξεκινώντας ακριβώς απότις θέσεις µου αυτές για 


την εθνογένεσητου νέ- -..-- 
ου ελληνισμού, ορισµε- Ὁ- Ἱ Κλβε 
νοι επιστήμονες επιχεί- ως ο ἰνλκ. 
ρησαν νατις υποβάλουν ὉὉ 3 
σε εξονυχιστική βάσανο, 
όπως ο μεταφραστής 
του εργου µου στα αγ- 
γλικά, καθηγητής Ιαῃ 
Ιήαίες, α οποίας, αφοί! - 
αναλύειτο ἐρΥγΟ µου στη 
µελέτη του "ΝαἴΙ0- 
ΠαΙίσπι απά ΒγζαΠίίηΕ 
(αΓ8β0Θ” µε κριτήρια τα 
4 βασικά σηµεία, που ᾱ- 
ναπτύσασει ο ΓΙΘάΠΕΚ ο 
ι 





Ηβῃζ στο έργο του 
ΝαἰΙοπαΙγν ἱπ ΠΙ5ΙΟΙΥ 
4Πα Ροιἡΐςς [α. 21) για 
τη γένεση και ανάπτυξῃ 
των εθνικών αισθηµά- 
των, δέχεται τις απόψεις µου. Επίσης ϱ καθηγητής ΡίθρΏθῃ 
. Χγαῖς σε ευρύτερη µελέτη προσπαθεί να ερμηνεύσει το 
φαινόμενο της εθνικής αφυπνίσεως των Ελλήνων --πέρ᾽ από 
τα δικά µου καθαρά ιστορικά δεδοµένα-- και να το εξετάση 
µέσα στα πλαίαια των θεωριών των πολιτικών επιστημών’ και 
ύστερ᾽ από επιµελή έρευνα καταλήγει στο συμπέρασμα ὅτι 
πράγματι κατά την περίοδα 1204-1453 έχουµε ενδείξεις ε- 
νός Ρ/οἱοπαϊἰοπα!ίδπι, ενός πρώιμου εθνικισμού, όπως τον 
ονομάί(ει. 

Τις απόψεις µου ακόµη ως προς το θέµα αυτό όχι µόνο 
δέχεται, αλλά και ενισχύει, ξεκινώντας από την μαρξιστική - 
υλιστική αντίληψη, Και ο Ανατολικογεβρµανός γνωστός ερευ- 
νητής 9οΏαΠθ5 ΙΠΠΦΟΠΕΙ, 4 οποίας προσάγει μάλιστα την εξής 
ενδιαφέρουσα μαρτυρία: ότιο Μακ, κατά τα τρλευταία χρόνια 
της ζωής του, είχε καταγίγει πολύ µε τη βυζαντινή ιστορία, ότι 
είχε αναλάβει να γράψη το µέρος το σχετικό µε την αυτοκρα- 
τορία της Νίκαιας στην “ΥΕΙἰαεςοΠίοΠίε” και ότι είχε σηµειώ- 
σειτα όξης: "Υπό τον Βατάτζη η Νίκαια εκπροσωπεί το κέντρο 
του ελληνικού πατριωτισμού” --έκφραση που περασε και στο 
σχετικό µε τη βυζαντινή ιστορία άρθρο της Μεγάλης Σ0βιετ- 
κής Εγκυκλοπαίδειας. Και ο ΙΠΠΣΟΠΕΙ, προσπαθώντας να προῦ- 
διορίσει ο ίδιος σε τιαπέβλεπε ϱ ελληνικός αυτός πατριώτι- 
σµός, τελειώνειµε τα εξής: "Ότιτο ξαναγεννημένο στην Κων- 
σταντινούπολη μικρό βυζαντινό κράτος (1261) διαφέρει απὀ 
τη μεσαιωνική παγκόαµια δύναμη όχι µόνον ὡς προς τις ΟΙΚ0- 
νομικές, πολιτικές και στρατιωτικές του δυνάµεις, δεν χρειά- 
ζεται απόδειξη. Η αυτοκρατορία όµως της Νίκαιας έβαλε τα 
θεμέλια, από τα οποία ξεπετάχθηκε ο υστεροβυζαντινός χου- 
µανισµός που παρασκεύασε την Αναγέννηση, καθώς καιτην 
κατά τη διάρκεια των αιώνων νεοελληνική λαστητα, την ανα- 
πτυσσόµενη σε νέο έθνος”. 

"Απόσπασμα από το ἔργο του Απόστολοι Ε. Βακαλόπουλου: 

ἱστορία του Νέου Ελληνισμού, ἵόμος Α’, εκδόσεις Πρόδοτος, 

σελ. 81-80, Αθήνα. 
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 ΕΕΠΛΠΡΟΣ Β΄ ΛΑΣΚΑΡΙΣ ΣΕ ΜΙΝΡ. ΧΕΙΡ. ΤΟΥ 
ΠΑΧΥΙΕΡΗ ΤΟΥ 140 ΑΙ, ΜΟΝΑΧΟ, ΒΛΥΛΡΙΚΗ 
ΚΡΑΤΙΚΗ ΒΙΒΛΙΟΒΗΚΗ 


πάπας ΚἘ. ὑπ εωῶ, 


ΙΣΤΟΡΙΑ 
ΤΟΝ 
ΝΕΟΥ ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΥ 


ΑΛΡΝΕΣ ΚΙ ΜΑΤΜΙΡΗΜΗ Την 


με τε ε.. 


ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ Ε. ΒΑΚΑΛΟΠΟΥΛΟΣ, 
ΙΣΤΩΡΙΑ ΤΟΥ ΝΕΟΥ ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΥ, 
ΤΟΜΙΣ Α΄, ΛΡΧΕΣ ΚΑΙ ΔΙΑΜΟΡΣΠ” 


ΣΗ ΤΟΥ, ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΗΡΟΔΟΤΟΣ 








Ἡ Τετάρτη Σταυροφορία, Π ΄Αλώσπ τῆς Κωνσταν - 
τνούποβης τὸ 1204 καὶ ἡ Λατινοκρατία, μὲ τήν ἆνα - 
τροπή τῆς Ἰσορροπίας δυνάμεων καιτῃν ἀλήαγή τοῦ 
ποήιτικοῦ κάρτη ποὺ προκάλεσαν, δεν ἀποτεθοῦν 
ἕνα αἰφνίδιο γεγονός: εἶναι ἡ κατάληξη σειρᾶς συγ- 
κρούσεων καὶ ἀνταγωνισμῶν ἀνάμεσα στα Δυτική 
Εὐρώπῃ καὶ τὸ Βυζάντιο, ποὺ ἔχκουν γιὰ ἀφετπρία, 
ἀπὸ τὰ τέὺπ τοῦ 11ου αἰ., την τότε ἀναπτυσσόμενη 
Δύσῃ καὶ την οἰκονομιμῃ διείσδυση τῶν Ἰαλικῶν 
πόλεων στην ᾿ΑνατοβικΠπ Μεσόγειο. Οἱ στόχοι καὶ τὰ 
συμφέροντα τῶν δυτικῶν δυνάμεων, σὲ συνάρτηση 
µε τὸν ἀνταγωνισμὸ µε- 
ταξὺ ᾽᾿Ανατοθικῆς καὶ 
Δυτικῆς Ἐκκλησίας, θὰ 
ὀδπγήσουν νοµοτελεια- 
κἁὰ στὰ σύγκρουση μὲ 
τα Βυζαντινηπ αὐτοκρα- 
τορία. Ἡ διεθνης συν - 
κυρία, ποὺ συνέβαλε 
στὴν πολιτικὴ καὶ οἶκο- 
νοµικΏ κάµψῃ τοῦ Βυ- 
ζαντίου, ἐππρέασε καί- 
ρια καὶ τὶς ποῄήιτικες ἓ- 
ξελίξεις στὰ Βαὐκάνια. 

Ἠδη οἱ τρεῖς πρῶτες Σταυροφορίες εἶκχαν ἄνα- 
στατώσει τὰ χερσόνησο τοῦ Αἴμου καὶ εἶκαν προκα - 
Λέσει σοθαρα ποβλιτικὰ προθλήµατα, αἴσθημα ἆἄνα- 
σφάβλειας στοὺς κατοίκους καὶ ὀλοένα μεγαλύτερη 
οἴκονομικῃ πάµυπ, Τὰ ἀπείθαρχα στίφπ της Α Σταυ- 
ροφορίας (1096 -97) καὶ ὁ στρατὸς τῶν πολεμιστῶν 
της Β [1147] και τῆς Γ Σταυροφορίας (11559 90) ποὺ 
διέσχισαν τῃ κερσόνησο, προκάλεσαν µεγάδλες κα- 
ταστροφὲς στην ἐψκώρια γεωργική παραγῶωψᾶ καὶ 
κτηνοτροφία καὶ κΛόνισαν τῃν ἐπιτόπια διοίκηση. Πα - 
ράλῤλπλα, οἳ ἐπιθέσεις καὶ κατακτήσεις τῶν Νορμαν- 
δῶν και τῶν Οὕγγρων καὶ οἱ επιδρομές καὶ Δεπθα - 
σίες τῶν πειρατῶν στὰ παράλια εἶκαν ἀναστατώσει 
τΏν περιοχή, Ἡ ΒυζαντινΠπ αὐτοκρατορία, µετά τὸν 
θάνατο τοῦ Μανουπὴ Μομνπνοῦ (1140-1150), περ - 
νοῦσε θαθια πολιτική κρίσπ καὶ δὲν διέθετε τὴν οἱ - 
κονοµικῃ καὶ στρατωτικη δύναμη οὔτε την Ἱκανὴ καὶ 
Ισχυρή ἠψεσία γιὰ νὰ ἀντιμετωπίσει ἀποτεβεσματικάὰ 
τὰ προθλήµατα. 

Στὰ Βαλκάνια ἐκδπβώθηκαν µετα τὸ 11850 ἄπο - 
στασίες, ποὺ ἄλλαξαν τὸν πολιτικὸ κάρτπ τῆς περιο- 
κῆς, Ὁ µένας ζουπάνος τῆς Ράσκιας Στέφανος Νε- 
µάνια (1166 - 1196) κατόρθωσε να ἀποτινάξειτῃ Βὺ - 
ζαντινῃ κηδεμονία καὶ νὰ ἀνακπρύξει την ἀνεξαρτη - 
αία τῆς κώρας του θέτοντας τὶς βάσεις ἑνὸς Ισκυροῦ 
Σερθικοῦ κράτους, Στ Βουλψαρία, μετὰ τὸ 1185, οἳ 
δυο ἀδελφοιί Πέτρος καὶ Ασέν, μὲ µεγάὴπ συµµετο - 
κἩ Βλάκων καὶ Κουμάνων, ἐπανασταάτησαν εναντίον 


η τέταρτη σταυροφορία 
ΚΑΙ Οἱ ΕΠΙΠΤΩΣΕΙΣ ΣΤΑ ΒΑΛΚΑΝΙΑ 





ΜΑΧΗ ΒΥΖΑΝΤΙΜΩΝ ΚΑΙ ΒΩΥΛΓΑΡΗΝ, ΧΡΩΝΙΚΟΏ ΤΟΥ ΣΚΥΛΙΤΣΗ. ΜΑΔΡΙΤΗ, ΕΒΝΙΚΗ ΒΙΒΛΙΠΒΗΚΗ 








τῆς θυζαντινῆς κυριαρχίας, δημιουργώντας τὶς προ - 
ὑποθεσεις γιὰ την Ίδρυσπ του Β᾽ Βουλναρικοῦ κρά- 
τους, Καὶ στὶς δυό περιπτώσεις οἱ Σταυροφορίες καὶ 
ἡ ὀλοένα μεγαλύτερη οἴκονομικὴ διείσδυσῃπ τῶν Ἱἱ- 
ταἠικῶν ἐμπορικῶν πόλεων ἐππρέασαν οὐσιαστικά 
τις εξελίξεις. Ἔνδεικτικη τῆς γενικῆς ἀστάθειας καὶ 
τῆς ἀδυναμίας τοῦ Βυζαντίου εἶναι καὶ ᾗ Ίδρυση τῆς 
ἐφήμερης μικρῆς ἠψεμονίας τῆς Κρόιας στήν Κεν - 
τρική Αλβανία (1190-1216). 

Νατα τήν Γ΄ Σταυροφορία, ἡ διέλευση τοῦ αὖτο- 
κράτορα τῆς Γερμανίας Φρειδερίκου Βαρθαρόσσα μὲ 
τον μεγαθύτερο τό- 
τε σταυροφορικὸ 
στρατὸ ἔδωσε ταν 
εὐκαιρία στὸν Στέ - 
Φφανο Νεμάνια καὶ 
τοὺς Βούήγαρους 
ἀρκπγοὺς να ἐπι- 
διώξουν τπν πο - 
ατἠριξή του στὸν 
ἀνῶνα τους ἔναν - 
τίον τοῦ Βυζαντίου, 
προσφεροντας σε 
ἀντάβήαγμα την 
στρατιὠτική τους θοήθεια. Τὰ διαθήµατα αὐτὰ δεν 
κατέληξαν πουθενά, εἶναι ὡστόσο ἐνδεικτικὰ τοῦ κύ- 
ρους που ἀντιπροσώπευαν γιὰ τὰ νεοσύστατα Βαλ - 
κανικὰ κράτη οἱ δυτικὲς δυνάµεις, 

Τὰ ἐπόμενα κρόνια οἱ ἐπιθέσεις Σέρθων καὶ Βου} - 
γάρων καὶ οἱ συγκρούσεις μὲ τὰ θυζαντινὰ στρατεύ - 
µατα συνεκίστπκαν µε μεγαλύτερη ἔνταση καὶ ἂμ- 
φιρρέπουσα ἔκθασπῃ. Τεθικα ὁ αὐτοκράτορας ἸἼσαά - 
κιος Β Αγγελος (1185-1195) κατόρθωσε νὰ νική- 
σει τὸν Νεμάνια καὶ νὰ ἀποκαταστήσει τὴ θυζαντινῃ 
παρουσία στις ἀπειλούμενες περιοκὲς τῆς Θράκης 
καὶ τῆς Μακεδονίας. Ὡστόσο, γιὰ να μὴν ἔχει ἆνοι - 
κτὰ μέτωπα στη κερσόνπσο τοῦ Αἴμου, ἀναγκάστηκε 
νὰ συνάψει εὐνοῖκὴ γιὰ τοὺς Σέρθους συνθήκη ποὺ 
ἀναγνώριζε τῃν κυριαρχία τους σὲ τμῆμα των ἤδη 
κατακτηµένων θυζαντινῶν ἐδαφῶν, καὶ αὐτὸ σήμµαι - 
νε ἔμμεσα την ἀναγνώρισῃπ τῆς ἀνεξαρτησίας τῆς 
Σερθίας. Ἡ συνθήκη ἐπισφραγίστηκε μὲ τὸ γάμο 
τῆς ἀνηψιᾶς τοῦ αὐτοκράτορα Εὐδοκίας μὲ τὸν δευ - 
τερότοκο γιὸ τοῦ Νεμάνια, Στέφανο, ὁ ὁποῖος τιµή - 
θηκε µε τὸν ὑψπᾖο θυζαντινο τίτἎο τοῦ «σεβαστο- 
κράτορος», 

Στη Βουλγαρία, μετὰ τά δολοφονία τοῦ Ἄσεν 
(1196) καὶ τοῦ Πέτρου (1197], ἀνέλαθε τὴν ἠγεσία ὁ 
τρίτος ἀσενίδῃς ἀδελφὸς Καλογιάν 1197-1207], ὁ 
Ἰωαννίτζης τῶν θυζαντινῶν. Φιλόδοξος καὶ ἱκανὸς 
πγετης, ὁ Ἰωαννίτζης ἐξεβίκθηκε σὲ ἐπικίνδυνο ἂν - 
τίπαλο τοῦ Βυζαντίου. Ἡ βυζαντινΠ ἐξουσία βρισκό - 











ταν τώρα σε ἀκόμη μεγαλύτερη ἀδυναμία νὰ ἀντιμε- 
τὠπίσει τῃν κατάσταση, καθὼς ὁ κίνδυνος ἀπὸ τῃ 
Δύσῃπ πλησίαζε ἀπειβητικὰ καὶ ὁ νέος αὐτοκράτορας 
Αλέξιος Γ (1195-1203), ποὺ ἀνέθηκε στὸ θρόνο 
ἐκθρονίζοντας τὸν ἀδελφὸ τοῦ Ἰσαάκιο, ἦταν ἀνί- 
κανος νὰ ἀσκηήσει στὰ Βαλκάνια ἐπωφελή για την 
αὐτοκρατορία ποβιτική. 

Ἔτσι, στην ἐμφύλια διαµάκῃ για τη διαδοχῃ ποὺ 
ξέσπασε στη Σερβία μετὰ τὸ 1196 ἀνάμεσα στοὺς 
φιοὺς τοῦ Στέφανου Νεμάνια καπ, τοπικὸ ἡγεμόνα 
τῆς Λιοκήείας καὶ τῆς Νότιας Δαἡματίας, καὶ Στέφα - 
νο, τὸν γαμθρὸ τοῦ ᾽Αλεξίαυ Γ΄, οἱ δυὸ ἀντίπαλοι 
ἀδεβφοι δεν ζήτησαν την ὑποστήριξη τοῦ Βυζαντίου 
αὐλα τῶν δυτικῶν δυνάμεών καὶ τῆς Παπικῆς ἙἜνκ - 
κἠπσίας, ὁτοὺυς ποῄβικους χειρισμοὺς που ἀκολούυ - 
Βπσαν, τὸ Βυζάντιο ἀπουσίαζε. Τὸ 1200 η 1201 ὁ 
Στέφανος ἀπέπεμψε μὲ ἀτιμωτικὸ τρόπο τῇ σὐζυγό 
του Εὐδοκία, θυγατέρα τοῦ ᾿Αλεξίου Γ΄, καὶ τὸ γεγο - 
νὸς εἶναι ἐνδεικτικὸ καὶ τῆς ἀδυναμίας τοῦ θυζαντι - 
νοῦ αὐτοκράτορα καὶ τοῦ µειωμένου κύρους τοῦ Βυ - 
ζαντίου. Το 12052 ὁ Ὑπκαπ ἀναγνώρισε τὸ πρωτεῖο 
τοῦ Πάπα καὶ µε την ὑποστήριξηπ τῶν Οὕγγρων ἄνα- 
κπρύκθηκε μέγας ζουπάνος τῆς Σερβίας ὑπὸ τῃν 
ἐπικυριαρκία τῆς Οὐγναρίας, ρύθμισπ ποὺ στην πράξη 
σήμαινε οὐγγρική κπδεµονία καὶ ἔθιψε τήν πρόσφα - 
τα ἀνακτημένῃ ἀνεξαρτπσία τῆς χώρας. 

Τῃην Ίδια ἔποκη ὁ Ἰωαννιτέης, ποὺ συνήθίε να 
αὐτοαποκαβλεῖται «Ρωμαιοκτόνος», ἐξαπέήυσε ἀἁππνή 
διωγμο κατὰ τοῦ ἑλβηνικοῦ στοιχείου καὶ κυρίως 
κατὰ τῶν ἑλῤηνικῶν πόλεων τοῦ Πόντου. Τὸ Βυ- 
ζαντιο ἀναγκάστηκε να συνάψει συνθήκη εἰρήνῃς 
µε τοὺς Βουλγάρους (τέἠπ 1202). ΟΙ ὅροι τῆς συν - 
Βήκης δὲν παραδίδονται, φαίνεται ὅμως ὅτι σήμανε, 
σιωώππλα Π ρητά, την ἀναγνώρισῃ τοῦ νέου βουῇῄνα - 
ρικοῦ κράτους, Σὲ ἐπιστοβή του πρὸς τὸν Πάπα, 
(καβοκαίρι 1205) ὃ Ἰωαννίζης Ισχυριζόταν ὅτι προ - 
σκβήθηκε στην Κωνσταντινούποβῃ γιὰ νὰ στεφθῇῃ 
αὐτοκράτορας καὶ νὰ Ἀάθει πατριάρχη γιὰ τὸ Δαό 
του. Ναθῶς τὸ γεγονὸς δὲν μαρτυρεῖται ἀπο ἄλλη 
πηγή, δὲν γνωρίζουμε ἂν ὁ ἰσχυρισμὸς του ἀνταπο - 
κρίνεται στην πραγματικότητα ἢ ἂν δεν πρόκειται για 
εναν ἐπιδέξιο χειρισμὸ µε σκοπὀ νὰ ἐπισπεύσει την 
αναγνώρισπ τῆς θασιῤικῆς του ὑπόστασπς ἀπὸ τὸν 
Γ]απα. 

Γιατί ὁ Ἰωαννίζπς, ἀφότου ἀνέβαθε τὴν ἐξουσία, 
εππμοξε συστηµατικα νὰ προσεγγίσει την Αγία Ἔ - 
μα και, µε ἀντάλλανγμα τὴν ὑπαγωγῃ τῆς Βουλγαρι - 
εως Ἐκκβησίας στΏῃ Ρώμπ, νὰ στεφθῆ δθασιβιας ἀπὸ 
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τὰν Παπικη Ἐκκλησία. Ὁ πάπας Ἰννοκέντιος Γ΄ 
1195-1216), ἰσκυρῃ προσωπικότητα, ποὺ τὸ κύρος 
του εἴκε διεθνῶς ἐνισκυθεῖ ἀπὸ τΏν πολιτικὴ καὶ 
οἰκονομικη ὁραστηριότητα τῶν δυνάµεων τῆς Δύ- 
σης, ἐπωφεήήθηκε ψιὰ να ἐπεκτείνει τῇ δικαιοδοσία 
τῆς Ρωμαϊκῆς Ἐκκλησίας στὶς ὀρθόδοξες κῶρες τῶν 
Βαλὐκανίων,. Ὡστόσο, οἱ διαθουλεύσεις ὑπῃπρξαν µα- 
κρες καὶ χαρακτηρίζονται ἀπὸ «ἁμοιθαία κακυπουψ - 
α». Τελικὰ ὁ Πάπας ἀποδέκθηκε τὸ αἴτημα τοῦ Ἰω - 
αννίτζπ καὶ, στὶς δ Σεπτεµθρίου 12053, ἔκρισε μὲ 
παπικὸ ἀπεσταλμένο τὸν ἐπίσκοπο Ζαψορᾶς, δηλ. 
Τιρνόθου, «πριμάτον πάσῃπς Βουλνψαρίας καὶ ΒΛακί - 
ας». Ἡ στέφπ ὅμως τοῦ ἴδιου τοῦ Ἰωαννίζῃ ὡς 
«βασιλέα Βουλγάρων καὶ Βλάκων» πραγµατοποιή - 
θπκε μετὰ την ᾿Αἠωώσπ τῆς Πόλης, στὶς δ Νοεμθρί - 
ου 1204. 

ἙἘπομένως, ἤδη πρὶν ἀπὸ τὸ 1204, στῃ κερσὀ - 
νησο τοῦ Αἴμου ὑπῆρχε µιᾶ γενικότερη ἀναστάτω - 
σπ καὶ εἶκχαν ἀρχίσει νὰ διαμορφώνονται πολιτικοὶ 
μετασχηματισμοί. Σ αὐτῃπ τῃν ἔκρυθμπ κατάσταση, 
π Τετάρτη Σταυροφορία καὶ ἡ Λατινοκρατία Λει- 
τούργησαν σαν καταλύτης καὶ ἐπέσπευσαν τὶς ἐ- 
ζξεἠίξεις, Ὁ διαμεβισμος ἐεξάββου τῆς Βυζαντινῆς 
αὐτοκρατορίας προκάλεσε ἀνατροπῃ τῆς ἴσορροπί - 
ας δυνάμεων καὶ γενικότερπ ποβιτικΏῃ κατάτµπση. 
Οἱ διασπασμµένες ἑλήπνικὲς δυνάμεις ποὺ ἀνασυν - 
κροτήθηκαν κυρίως στὸ κράτος τῆς Ἠπείρου καὶ 
τπν αὐτοκρατορία τῆς Νικαίας, παράλλπλα μὲ τὸν 
ἀγῶνα για την ἑδραίωσῃπ τῆς κυριαρχίας τους, θὰ 
διεκδικήσουν, κάθε μιὰ γιὰ Λογαριασμό της, τῇ 6υ- 
ζαντινπ κὐπρονομιὰ μὲ θασικὸ στόκο τὴν ἀνάκτπση 
τῆς Βασιβεύουσας, καὶ θὰ ἐπιδιώξουν νὰ διαδραµα - 
τίσουν οὐσιαστικὸ ρόβο στὰ θαἠκανικά πράγματα, 

Οἱ νέοι ὅμως μετασκπμµατισμοὶ εἶκαν ἀνατρέψει 
τα ὡς τώρα δεδοµένα. Οἵ δυτικὲς δυνάμεις, ποβ!τι - 
κές, ΘρΠσκευτικες καὶ οἰκονομικές, ἀποτέβεσαν τοὺς 
Ισκυροὺς παράγοντες ποὺ κυριαρκοῦσαν στὸ κῶρο 
της Ν.Α. Εὐρώπῃς, Οἱ ἠγεμόνες τῆς Σερθίας καὶ τῆς 
Βουλναρίας, στὸ ξεκίνημα τῆς πολιτικῆς συγκρότη - 
σης τῶν δυο κρατῶν, θρέθηκαν ἀντιμέτωποι μὲ τῇ 
νεα πραγματικότητα, ποὺ ἐπέθαὴε ἀνάβογῃ προ- 
σαρµοψη τῆς πολιτικῆς τους. Ἔτσι, ὅταν τὸ 1205 ὁ 
Στέφανος ΒΝεµάνιτς ἀνέκτπσε τὴν ἡγεσία τῆς κώ- 
ρας, ἐπικείρησε μὲ πολιτικὸ ρεαλισμὸ νὰ ἐνισκύσει 
τις σκέσεις του µε τὶς δυτικὲς δυνάµεις καὶ τὴν 
Παπικὴ Ἐκκλησία. Ὁ γάµος του, γύρω στὸ 1207, 
μὲ τῃν Άννα, ἐγγονὰ τοῦ νεκροῦ πιὰ δόνγη τῆς 
Βενετίας Ἐρρίκου Δάνδολου, εἶναι ἐνδεικτικὸς τῶν 
νέων πολιτικῶν προσανατολισμῶν. Προσαρμογή τῆς 
πολιτικῆς στὶς νέες συνθῆκες ὑπαγόρευε καὶ ἡ γε- 
ὠποβιτικῃΠ θεσῃ τῆς Σερθίας, ποὺ βρισκόταν ἀνάμε - 
σα στὶς ὀρθόδοξες καὶ τὶς καθοήικες δυνάμεις, ὅ - 
πως καὶ ἡ παρουσία Ισκυρῶν πολιτικῶν καὶ οἰκονο- 
μικῶν δυτικῶν παραγόντων καὶ ἐμπόρων. 

Στῃ Βουἠγαρία, ὁ Ἰωαννίτζης ἐπικείρπσε νὰ ἔλθει 
σὲ διαπραγματεύσεις μὲ τοὺς σταυροφόρους, ἐπιδι - 
ὠκοντας να συμμετάσκει στῃ διανοµῃ τῶν θυζαντι - 
νῶν ἐδαφῶν. ΟΙ σταυροφόροι, ποὺ θεωροῦσαν τοὺς 
ἑαυτοὺς τους διαδόκους τοῦ Βυζαντίου, ὄχι µόνον 
ἀπέρριψαν τις προτάσεις του ἀλλά ἀπείλησαν νὰ 
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καταλύσουν τὴν ἀνεξαρτησία τοῦ θουλγαρικοῦ κρά- 
τους, Αὐτὴν ἀκριθῶς τὴν κρίσιµῃ γιὰ τὶς σκέσεις του 
µε τοὺς Λατίνους στιγµή, ὁ Ἰωαννίτζης δέχθηκε προ - 
τάσεις συµµακίας ἀπὸ τοὺς Ἕ λλπνες τῆς Νότιας Θρά - 
κης, ποὺ ἀποφάσισαν νὰ ἐξεγερθοῦν ἐναντίον τῆς 
σκἠπρῆς Λατινικῆς καταπίεσης καί, καθὼς δὲν εἴκαν 
τπ δύναμη νὰ ἀντιμετωπίσουν μόνοι τοὺς κατακτη - 
τες, ζήτησαν τῃ συνδροµῃ τοῦ μόνου ἰσκυροῦ ψεί- 
τονα. Ὁ Βούλγαρος ἠγεμόνας δέκθηκε εὐκαρίστως 
τς ἑλήπνικὲς προτάσεις, ποὺ θὰ ἀπομάκρυναν τῶν 
ἐναντίον τοῦ Λατινική ἀπειλὴ καὶ θὰ τοῦ ἐπέτρεπαν 
νὰ ἀναμικθῇῃ πρὸς ὄφελός του στὰ πράγματα τῆς 
Οράκης, Ἡ σύμπραξη μεταξὺ τῶν θρακικῶν πόλεων 
και τοῦ Ἰωαννίζπ ἐναντίον τῶν Λατίνων, ἡ ὁποία 
εἶχε τοπικὸ καὶ ἀνεπίσπμο καρακτήρα, ὑπογράφηκε 
τον Ἰανουάριο τοῦ 1205 καὶ τὸν ἐπόμενο µήνα ἄρ - 
χισε γενικη ἐξέγερση τῶν θρακικῶν πόλεων μὲ ᾱ- 
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μεσα θεαματικά ἀποτεβέσματα Οἱ Λατίνοι, παρὰ τὶς 
Ἰσχυρὲς στρατιωτικὲς ἐνισχύσεις ποὺ µετακάλεσαν 
ἀπὸ την Μ. ᾿Ασία, ὑπέστπσαν µεγάλη ἧττα στην Α - 
ὁριανούποβπ καὶ ὁ συσκετισμὸς τῶν δυνάµεων ἀνε - 
τράπη. 

᾽Απὸ αὗτῃ την ἀνατροπὴ θέλῃσε νὰ ἔπωφεβλη - 
θΠ ὁ Ἰωαννήζης καὶ στράφηκε ταυτόχρονα ἐναντίον 
Λατίνων καὶ Ἑλλήνων. Ἐπὶ µία σκεδὸν διετία, μὲ 
στρατὸ Βουλγάρων καὶ Βλάχων καὶ μὲ τὰ σύμπραξη 
τῶν Κουμάνων, ἐπιδόθηκε συστηματικά σὲ ἐξόντω - 
σπ τοῦ εὐἠήπνικοῦ πἠπθυσμοῦ τῆς Οράκης καὶ τῆς 
Μακεδονίας, ἡ ὕπαιθρος κώρα ἐρημώθηκε καὶ τὰ 
κωριὰ ὑπέστησαν µεγάλες καταστροφές, ὁ πΆπθυ - 
σμὸς αἰκμαλωτίστηκε, ἐξορίστηκε Ἡ σφαγιάστηκε. Γιὰ 
νὰ ἀντιμετωπίσουν τὸν βουλγαρικὸ κίνδυνο, οἱ Ἔλ - 
ἄπνες τοῦ Διδυμότεικου καὶ τῆς ᾿Αδριανούπολης, ὅ - 
που εἶκαν καταφύγει πρόσφυγες ἀπὸ ὅλες τὶς κατε - 
στραμµένες ἑλληνικὲς περιοχές, ζήτησαν τῇ θοήθεια 
τῶν Λατίνων τῆς Πόλης. Μετὰ τὰ σύναψπ, σιὶς 26 
Ἰουνιου 1206, ἕλληνο -Λατινικῆς συμφωνίας, σταυ - 
ροφορικὸς στρατὸς μὲ τὴν οὐσιαστικὴ συμμετοχὴ 
τῶν Ἑλλήνων συγκρούστηκε μὲ τοὺς Βουλγάρους 
καὶ ἐκκαθάρισε τὰ Θράκπ. Ὁ αἰφνίδιος θάνατος τοῦ 
Ἱωαννίτοῃ τὸ 1207, κατὰ τὴν πολιορκία τῆς 
Δατινοκρατούµενης Θεσσαλονίκης, καὶ οἵ ἐσωτερικὲς 
ἔριδες γιὰ τά διαδοκΏ ἀπομάκρυναν τὸν θουλγαρικὸ 
κίνδυνο, 

Εἶναι φανερὸ ὅτι σ᾿ αὐτὰ τὴν ἀναμέτρηση 
Λατίνων καὶ Βουλγάρων ᾗ σύμπραξη τῶν Ἑλλήνων 
μὲ τὸν ἕνα ἢ τὸν ἄλλο ἀντίπαλο ἐππρέασε σοθαρὰ 
την ἔκθαση τῶν ἐπικειρήσεων. ᾽Αλλὰ ἡ ἐξέγερσῃ 





τῶν ἑλλπνικῶν πόλεων εἶχε εὐρύτερες ἐπιπτώσεις 
στις ποθιτικες ἐξελίξεις: οἵ ἐπικειρήσεις στὰ Θράκπ 
ἀνάγκασαν τοὺς Λατίνους νὰ ἀποσύρουν σηµαντικὲς 
στρατώτικες δυνάμεις ἀπὸ τὰ Μ. ᾿Ασία, καὶ αὐτὸ 
ἐπέτρεψε στὴν ἐξόριστη στὰ Νίκαια Βυζαντινῃ 
αὐτοκρατορία, ποὺ διένυε τότε τὸ κρίσιμο στάδιο τῆς 
κρατικῆς ἀνασυγκρότπσης, νὰ ἑδραιώσει τὴν 
κυριαρχία της, κωρὶς τὴν ἄμεση ἀπειλὴ σκἈλπρῶν 
στρατιωτικῶν συγκρούσεων με τὶς δυνάµεις τῶν 
σταυροφόρων. Ὁ Θεόδωρος Α᾿ Λάσκαρης (1204 /7. 
1222) καὶ κυρίως ὁ Ἰωάννης Γ΄ Βατάτζης (12251254) 
μὲ ἐπιτυχή ἐξωτερικη πολιτικὴ καὶ συνετῃ διοίκηση, 
κατόρθωσαν σταδιακὰ νὰ κυριαρκήσουν σὲ ὅλῃ 
σκεδὸν τή Μ. ᾿Ασία καὶ νὰ καταστήσουν τὸ ἐξόριστο 
κράτος ὑπολογίσιμπ δύναμῃ στὴ διεθνή σκηνή, ἐνῶ 
 Λατινικὴ αὐτοκρατορία δὲν διέθετε τὶς δυνάμεις γιὰ 
νὰ ἐπιθάλει την κυριαρχία της στὰ Βαλκάνια. Ὅ 
Ἰωάννης Βατάτζης, παράλληλα μὲ τὸν κύριο στόκο 
ποὺ ἦταν θέθαια ἡ ἀνάκτπσῃ τῆς Κωνσταντινούπολης, 
θα ἐπιδιώξει να ἀνακτήσει τὴν ἐπιρροὴῦ τῆς 
αὐτοκρατορίας στη κερσόνπσο τοῦ Αἵμου, κυρίως 
µέσα ἀπὸ τὸ πνευματικὸ κύρος τοῦ Οἰκουμενικοῦ 
Πατριαρκείου. 

Γιατί ἡ Ορθοδοξία ἦταν ᾗ μόνη δύναμη πού, 
παρα τὴν πολιτικὴ διάσπαση, μποροῦσε νὰ ἄποκατα - 
στήσει τὴν πνευματική ἑνότητα τῶν ὀρθόδοξων λαῶν 
τῆς Βαλκανικῆς, τήν ὁποία εἶκε κλονίσει ἡ διείσδυση 
τῆς Ρωμαϊκῆς Ἐκκλησίας. Κι αὐτὸ ἐπιδίωξε ὁ 
οἴκουμενικὸς πατριάρχης, μὲ τὴν πολιτικὴ στήριξη 
τοῦ κράτους τῆς Νικαίας. Παρά τὶς ἔντονες ἀντιδρά - 
σεις τῆς ἀρχιεπισκοπῆς ᾿Ακρίδος, ποὺ διεκδικοῦσε 
σθεναρά τὴν πνευματική δικαιοδοσία τῆς Βαλκανικῆς, 
το Οἰκουμενικὸ Πατριαρκεῖο μὲ πολιτικὸ ρεαλισμὸ 
ἀναγνώρισε τὸ αὐτοκέφαλο τῶν ὀρθόδοξων Ἐκκλη - 
σιῶν τῆς Σερθίας και τῆς Βουλγαρίας, ᾿Αλβλωστε γιὰ 
τὰ νεοσύστατα θαλκανικὰ κράτη, πέρα ἀπὸ τὶς ἕ- 
κάστοτε πολιτικές σκοπιμότητες ποὺ ὀδήγπσαν στην 
προσέγγιση τῆς Ρώμῃς, ἡ Ορθοδοξία ἀποτελοῦσε 
Βασικὸ στοικεῖο τῆς ἐθνικῆς τους ταυτότητας. Ἠ 
περίπτωσῃ τῆς Σερθίας εἶναι καρακτηριστικὴ γιὰ την 
προσπάθεια ἐξισορρόππσης ἀνάμεσα στὴν οἰκονομικὴ 
καὶ ΠΟΛΙΤΙΚΗ παρουσία τῶν δυτικῶν δυνάµεων καὶ 
στην ἀνάγκη ἐνίσχυσης τῆς Ὀρθόδοξης Ἐκκλησίας, 
ποὺ ἀνταποκρινόταν καὶ στὸ θρησκευτικὸ συναίσθηµα 
τοῦ Σερθικοῦ Λαοῦ. Ἔτσι, ἐνῶ τὸ 1217 ἃἡ 1218 ὁ 
ἠγεμόνας τῆς Σερθίας Στέφανος στέφθηκε θασιλεὺς 
ἀπὸ παπικὸ Λεγάτο, εἶναι ὁ Στέφανος Α᾿ ὁ 
Πρωτόστεπτος (Ρ/νονοποαπὴ), τὸ 1219, ὃ τριτότοκος 
γιος τοῦ Νεμάνια Σάθθας, ποὺ εἶκε µονάσει στὸ ΄Αψιο 
Ὄρος, µεγάλη πολιτικὴ καὶ ἐκκλησιαστικὴ µορφή, 
ταξιδεψε στη Νίκαια καὶ χειροτονήθηκε ἀρκιεπίσκοπος 
ἀπο τον οἰκουμενικὸ πατριάρκη Μανουήλ, ὁ ὁποῖος 
µε συνοδικη πράξη ἀναγνώρισε τῇ σερθικα Ἐκκλησία 
ὡς αὐτοκέφαὴπ, πράξη ὑψίστης σημασίας ποὺ 
ἐνίσχυσε διεθνῶς ὅκι µόνο τὸ κύρος τοῦ Σερθικοῦ 
κράτους, ἀλλὰ καὶ τοῦ ἐξόριστου Οἰκουμενικοῦ 
Πατριαρκείου καὶ τοῦ κράτους τῆς Νικαίας, 

᾿Ανάλβογη ἦταν ἡᾗ ἀντιμετώπισῃ καὶ στὴν 
περίπτωση τῆς Βουλγαρίας, ὅπου, ὕστερα ἀπὸ μιὰ 
περίοδο ἐσωτερικῶν ταραχῶν, ἀνέλαθε τὴν ἐξουσία 








ο Ἴθάν Ασεν Β΄ (1215-1241/. Δυναμικὸς ἡγέτης καὶ 
πολὺ Ἱκανὸς πολιτικός, ἀποκατέστησε την νομµιμµότη - 
τα στὸ εσωτερικό, ἐνίσκυσε τὸ κΌρος του στο εξω - 
τερικὸ καὶ ὀδήγπσε τή κώρα του στῃπ μεγαλύτερη 
ακμή της, Στὸ πλαίσιο τῆς ἐπεκτατικῆς του πολιτικῆς 
συγκρούστηκε μὲ τοὺς Λατίνους καὶ μὲ τὸν Θεόδω - 
ρο Δούκα τῆς Ἠπείρου, τον ὀποῖο νίκησε κατα κράᾶ- 
τος στη µάκχπ τῆς Ελοκοτινήσας (1230). Ἔτσι Εεπεξέ - 
τεινε την κυριαρχία του σε περιοκες τῆς Θράκης, τῆς 
Μακεδονίας καὶ σε τμῆμα τῆς ᾿Αἠθανίας καὶ εγινε 
σημαντικότατος παράγοντας στῃ κερσόνπσο τοῦ Αἱ - 
μου. Τὰ νέα ὅμως δεδοµένα κατέστησαν σαφέστερη 
την ἀντιλατινικὴή στροφή του καὶ επιτακτικΏ τηυ ᾱ- 
ναγκπ ἀναθεώρησης τῶν ἐκκήπσιαστικῶν πραγµά - 
των. Ἡ ἔνωσηπ μὲ τπ Ρωμαῖκπ Ἐκκλησία ποὺ ἔγινε 
επι Ἰωαννίζῃ δεν ἐεξυππρετοῦσε τώρα τῃν ποβιτική 
του, Ἔτσι ὃ Ἴθάν ᾿Ασὲν Β΄ ἐπιδίωξε την ἀποκατά - 
σταση τῆς ὀρθόδοξῃς Ἐκκήπσίας στη χώρα του και 
την ἀνύψωσή της σε πατριαρκεῖο, πράξη ποὺ ἀνῆκε 
ὕεβαια στη δικαιοδοσία τοῦ ΟΙκουμενικοῦ Πατριαρ - 
κείου. Ἔνα πρῶτο Βῆμα εἶκε ἤδη γίνει μεταξὺ τῶν 
ἐτῶν 1224 - 1227, ὅταν ὁ Οἰκουμενικὸς Πατριάρχης 
ἀναγνώρισε τὸν πριµάτο Βουήγαρίας ὡς ἀρκιεπίσκοπο 
Τιρνόθου, ὃδπλ. ὡς ὀρθόδοξο Ἱεράρκπ ὑπαγόμενον 
στο Οἰκουμενικὸ Πατριαρκεῖο. Σὲ ΛΙνο ὁ κοινὸς ἂν - 
πβατνικος ἀγώνας εφερε τήν οὐσιαστικΠ πρασενγι- 
σπ τοῦ Ἴθάν ᾿Ασὲν µε τὸν Ἰωάννη Βατάτζῃ, ἔπωφε - 
2π καὶ γιὰ τὰ δυο µέρῃ. Την ἄνοιξη τοῦ 12535 ὖπο - 
νγράφπκε συνθήµπῃ συµµακίας μεταξὺ τῶν δυο κρα- 
των ποὺ σφραγίστηκε µε τὸν γάμο τοῦ ψιοῦ καὶ 
διαδόκου τοῦ Ἰωάννπ Βατάτίπ, Θεόδωρου [Β1] Λά - 
σκαρη, μὲ τή θυγατέρα τοῦ Ἴθάν Ασεν Ἐλένῃπ. Με 
την εὐκαιρία αὐτή καὶ «κατὰ συγκατάβασιν» ἀναγο - 
ρεύτηκε πατριάρχης καὶ ὁ ἀρχιεπίσκοπος Τιρνόθου. 

Με τήν ἀναγνώρισπ τῶν δυὸ Βαλκανικῶν Ἐκ - 
κῥπσιῶν ἀποκαταστάθηκε ᾗ πνευµατικῃ ἑνότπητα στῃ 
κερσόνπσο τοῦ Αἵμου. Ὅπως ἐπισημαίνει ὁ Ὦ. 
ΟΠΟΙΕΠΣΚΥ, οἳ αὐτοκράτορες τῆς Νίκαιας «ἑδραίωσαν 
τους δεσμοὺς καὶ τῃ νομιμοφροσύνῃ αὐτῶν τῶν Λα - 
ων πρὸς τὸ Πατριαρκεῖο σε µιὰ ἔποχῃ ποὺ ἡ Παπικῃ 
Ἐκκληπσία καὶ οἱ σταυροφόροι ἀπειλοῦσαν ὀθόκήη - 
ρο το οἰκοδόμημα τῆς ὀρθόδοξης κριστιανοσύνπς 
καὶ ταυτόχρονα ἐμφανίστηκαν στοὺς ΣβΛάθους ἤγε- 
μόνες τῶν Βαλκανίων ὡς οἱ νόµιµοι ἤγετες τῆς Ὁρ - 
Βόδοξης Ἐκκλησίας» καὶ «ἀλπθινοι θεματοφύλακες 
τῆς θυζαντινῆς κβπρονοµιάς». Αὐτοι οἳ πνευµατικο! 
καὶ ποβιτιστικοὶ δεσµοὶ ἀνάμεσα στὸ Βυζάντιο καὶ τὰ 
νεα Βαήκανικα κράτη, παρα τις συνεχεῖς συγκρού - 
σεις καὶ τῃν ποβΙτικῃ ἀντιπαβότητα, θὰ διατπρπθοῦν 
ενισκυµένοι τοὺς ἐπόμενους αἰῶνες. 


ΣΥΝΤΟΜΗ ΒΙΒΡΘΛΙΟΓΡΑΦΙΊΑ 
-Ακροποβίῃς, Γεώργιος, Χρονικὴ Συγγραφή, ἐκδ. 
Α, Ηείδοηρετα, Λιφία 1903, ἀνατ. Στουτνγάρδπ 1975, 
κυρίως 15 κ.ᾱ, 

«Κωματιανός, Δημήτριος, εκδ. |. ΡΙγα, Απαιοσια Φας- 
α εἰ οἰαδείσα. δριοἰ[ερίο δοἱεσηπεηδί ραγαία Πρίν εὐο[ε- 
ΙΟ ΠΟΙ (ΓαΕΟΟΓΙΗΠ δε[εέία ραγαἱροπιέπα, τ. 6, Ταρί - 
σι-Ρώμῃπ 1891, ἆνατ, ΓατπσοτοΙση 1967 

-Κωνιάτηῃς, Νικήτας, Νρονικὴ Διήγπσις, ἐκδ. 1.-Ι... Ὀι- 





ΒΑΣΙΛΙΚΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΣΤΗ ΜΙΙΕΡΕΝΑ, 1207 ΛΙΠΗΑΣ 


είσπ(ςΕΗΒ), Βερολίνο 1975 

-(Ἴαπ. Κοβειί ἀς8. [κ ὀσποιό 

[ο 4ε ( οηδίαμΠορίε. ἐκδ. ΡΗ. Γαμςοτ, Παρίσι 1924 
:Ὑ]επατάομίΠ, αεσοῄτοι ἆξ, Για οοπῳέ(ο ἆθ (ολ αΗ{- 
πορίε, ἔκδ. Επι. Γατα!, Παρίσι 1938, 2π ἔκδ. Παρίσι 
1961, στη σειρὰ "ος αδδίαπος ἆσ Ιἡ Π5ίοῖτς ἂς Εγα- 
Πορτ. 18 

-Μίμρπε, Ρα/γοίἰοσία Γαμα, τ. 214, στ. 525, 1112- 
1115.1. 215, στ. 100-155, 277 -258, 290-206, 551 - 
5, 105-706, 1162] ἀλληβογραφία τοῦ Ἰννοκεν - 
που Γ΄ µε τον Βούήψαρο ἠγεμόνα και τον ἀρκιεπί- 
σκοπο Τιρνόθου 

-ριέγα ΜΟΜΙΗΕΜΙΕΙ ΦΙΕΝΟΓΗΠΙ ΜεγΙέΠΙΟΠαΙΙΙΠΙ, ἔκδ. Α. 
Ἴπειπες, τὀμ. Α', Ρώμῃπ 1560 

.Αποοῄα, ΜΑ ΒγταπΠό (τον ΕΓΗΠΙΘΗΙ ἰῃ ΕχΙΙ6. (τῶνεΓ- 
ΙΗΠΕΗΙ αμα δοσἱείν ΗΠάΙΕΓ (πε {αποαγίας οἳ Νίσασεα 1204 - 
1261, Ὀξφόρδη 1975 

«Ὀὔ]σει Ε.- ΝΗΙΗ Ρ., Κεσδνίοῃ ἄεπ ΚαἰπεΓΙΗΓΚΙΠΕΙΕΗ εἶθν 
ΟΔΙΓΟΜΗΙΝΟΠΕΠ Κκείσμεν, Τ. δ. ΝΠοπεπ 1977 
«Ἠραντονεὴὴπ Αλεξάνδρα, Ἡ κατὰ τῶν Λατίνων 
ἑλβπνο-θουβγαρική σύμπραξις ἐν Θράκπ 1204- 
1206, Ἀθήνα 1964 

«σοι, Ὀ. ΝΤ. Της Πριροίαίο ο Ερίνον, Οξφόρδη 1957 
-ΟΡΟΙΕΠΣΚΥ, Ὀιπσί, δίχ Ανταπίπε Ροτίγαν, Ὀξφόρ - 
ὃπ 19588. Ἐλλην. Μετάφρ. Ἔξδι Βυζαντινὲς Προσω - 
πογραφίες, Αθήνα 19588, πυρίως σε. 185-250 (0 
"Αψνιος Σἀάθθας) 

«Σταυρίδου - Ζαφράκα ᾽Αλκμήνῃπ, Νίκαια καὶ Ἡ - 
πειρος τὸν Ιῶο αἰώνα. Ἰδεοβογικὴή ἀντιπαράθεσῃ 
στὴν προσπάθειά τους νὰ ἀνακτήσουν τήν αὐτο - 
κρατορία, Θεσσαλονίκπ 1990, µε τῃ θιθλιογραφία, 


Γιὰ τὸ εὐρύτερο Ἱστορικὸ πῄαίσιο παραπέµπω στὰ 
βασικα ἐγκειρίδια Βυζαντινῆς Ἱστορίας, ΒΑ. μεταξὺ 
άλλων: 

-Οκιτοσοιςκν οδστα, (τοτο σης εν ὈΥσαΠΠΗΙΔΟΠΕΗ 
δΙααἱε., ὃπ ἔκδ. Μόναχο 1965 

-Πίδίουν οἱ 1ο ΒνζαµΙίπε δίαίε. Κιΐρεις ΓΓΠϊν, Ρίο55. 
Ναι Βιηςδοκ-Νονν ᾖ6ί5εγ 1969, Ἐλλῃν, ἔκδ. ἹΊστο - 
ρία τοῦ Βυζαντινοῦ Βραάτους, τὀµ. Γ’, Αθήνα 198] 
-Χριστοφιλοπούβλου, Αικατερίνη, Βυζαντινή Ἱστο - 


ρία,Γ 1, 1081-1204, Αθήνα 2001. 


κα κ ε]-.-. 


Γπιώρβ ος Ακρομις 





ΓΕΙΡΓΙΠΣ ΑΚΡΟΠΟΛΤΗΣ. ΧΡΟΝΟ 
ΣΥΓΓΡΑΦΗ, Η ΒΥΖΑΝΤΙΝΗ ΙΣΤΟΡΙΑ 
ΤΗΣ ΛΑΤΙΝΌΚΡΑΤΙΑΣ (1204-1281. 
ΕΝΛΟΣΕΙΣ ΖΗΤΡΟΣ, ΑΘΗΝΑ 











οι εκκλησιαστικές συνέπειες 


της Δ΄ σταυροφορίας 


᾿Αναφερόμενος στα ΔΛ᾽ Σταυροφορία, ὁ Η. Οτέρβοί{ε μιὴεῖ 
νιὰ «αἶσκος τῆς Λύσεως». Ὁ δὲ δι. ΕιποίπαΠ, στὸ κλασικό 
ἔρνο του γιὰ τὶς Σταυροφορίες, δὲν διστάζει να γράψει ὅτι 
«δὲν ὑπῆρξε ποτὲ μεγαλύτερο ἔγκύπμα κατὰ τῆς ἀνθρωπό - 
τητας ἀπὸ τν Δ΄ Σταυροφορία». Εἶναι γεγονὸς ὅτι ἡ συµ- 
περιφορᾶὰ τῶν σταυροφόρων µετᾶ ταν ἄλώωσπ τῆς Πόλης 
(19/04/1204) τεκμπριώνει αὐτοὺς τοὺς καρακτπρισμούς, 
Οἱ Φράγκοι «χριστιανοί» διέπραξαν ἀκατονόμαστες πρά - 
ξεις ἀγριότητας καὶ θπριωδίας. Φόνευαν ἀδιάκριτα γέρον - 
τες, γυναῖκες καὶ παιδιά, Λεπβάτησαν καὶ διπρπασαν τὸν 
πλοῦτο τῆς «βασίδισσας τῶν πόλεων τοῦ κόσμου», ὅτῃ ὅια - 
νομΠπ τῶν Δαφύρων µετέσκε, κατὰ τη συμφωνία, καὶ ὁ πά - 
πας Ἰννοκέντιος ὁ Γ (1198-1216). Το κειρότερο: πυρπό - 
Άπσαν τὸ μεγαλύτερο µέρος τῆς Πόλης καὶ ἐξανδραπόδι - 
σαν µεγάλο τμῆμµα τοῦ πἠπθυσμοῦ της, Μόνο τπν πρώτη 
µέρα δολοφονήθηκαν 7.000 κάτοικοι. Ἰδιαίερα, ὅμως, στό - 
κος τῶν σταυροφόρων Πταν ὁ Ὀρθόδοξος Κλῆρος. Ἐπί - 
σκοποι καὶ ἄλλοι κἠπρικοὶ ὑπέστησαν φοθερᾶὰ θασανιστη - 
ρια καὶ κατασφάζονταν μὲ πρωτοφανή μανία, Ὁ Πατριά - 
ρχης (Ἰωάννης [} μόλις μπόρεσε, ξυπόλητος καὶ γυμνός, νὰ 
περάσει στην ἀπέναντι ἀκτή. Ἐσυλήθησαν οἱ ναο! καὶ αὐτῃ 
Π Αγία Σοφία, σὲ πρωτοφανεῖς σκηνες φρίκης, Φτη εῃ - 
Λασία πρωτοστατοῦσε ὁ λατινικὸς κἠΠρος. Ἐπι πολβα κρό - 
νια, τὰ δυτικἁἀ πβοῖα μετέφεραν θπσαυροὺς ἀπο την Πόλη 
στα Λύση, ὅπου ἀκόμῃ καὶ σήµερα κοσμοῦν Εκκἠῃπσίες, μου - 
σεῖα καὶ ἰδιώωτικες συλλογές, Βασικός τόπος συγκέντρωσπς 
τῶν διαρπαγέντων θησαυρῶν, ὁ ναὸς τοῦ Αγίου Μάρκου 
στΠ Βενετία. Ἔνα µέρος τῶν θπσαυρῶν (κυρίως κειρόγρα- 
φα) καταστράφηκε. Μέγα µέρος ἀπὸ τοὺς «θυζαντινούς» 
θησαυροὺς τοῦ Αγίου Μάρκου ἐκποιήθηκε τὸ 1795 ἀπο τῇ 
Βενετικὰ Ἀπμοκρατία γιό ποβεµικες ἀνάγκες, 

Ἡ συμπεριφορά, ὅμως, τῶν εἰσθολέων σταυροφόρων 
ἀποκάλυψε στοὺς ἀνατοβλικοὺς τῃ φράγκικη Ἀύσπ, ἕκατον 
πενήντα κρόνια μετὰ τὸ µεγάλο ἐκκφησιαστικὸο σχίσμα 
(1054). Βαθύτερα ἵκνπ ἀπο τῃν ἴδια καταστροφῃ τῆς επὀ - 
Λεως τῶν πόλεων» χαράκθηκαν µέσα στὶς ψυχες τῶν Ὁρ- 
θοδόξων. Γιὰ τοὺς Ρωμποὺς ἦταν πιὰ ἀπόλυτα θεθαιωµένο 
ὅτι ἡ Λ’ σταυροφορία στόχευε ἀπ᾿ ἀρκῆς στῃ διάλυση τῆς 
Ρωμαίκης Αὐτοκρατορίας. Οἵ δυτικές, μάλιστα, πηγες ρί - 
χνουν τὸ βάρος στην ἐκκλησιαστικῃπ πλευρά τοῦ θέματος. 
Τήν καταστροφή τῆς Κωνσταντινούποῦης θλέπουν ὥς τι- 
µωρία τῶν «αἱρετικῶν» Γραικῶν, ποὺ ηταν «ἀσεθεῖς καὶ 
χειρότεροι ἀπὸ τοὺς Ἑβραίους», Την ἄθωσπῃ τῆς Πόλης ᾱ- 
ποτιμοῦν ὡς «νίκη τῆς κριστιανοσύνης». Οἱ «Βυζαντινοί» 
ἐξάλλου συνειδητοποίπσαν ὅτι μετὰ τὸ 1204 ὁ οὐσιαστικὸος 
ἐχθρὸς τους ἦταν οἱ Λατίνοι - Φράγκοι, γιατί µόνο ἀπο αὐ - 
τοὺς κινδύνευε ἡ ὀρθόδοξη πίστη καὶ ἡ παράδοση τοῦ Γέ - 
νους, Ἔτσι διαμορφώθηκε ἡ στάση τῶν ἀνθενωτικῶν, ποὺ 
προέκριναν την (πρόσκαιρπ) συνεργασία µε τοὺς Όθωμα - 
νοὺς ἀπὸ τᾶν «φιλία» τῶν Φράγκων, ἐπιλέγοντας ἐνσυνεί - 
δητα μεταξὺ τῶν δυὀ κακῶν. Είναι ἡ στάση, ποὺ θὰ ἐκφρα- 
σθεῖ θεολογικὰ --καὶ ἀναντίρρητα-- τὸν 18ο αἰώνα ἄπο τὸν 
"Αγιο Κοσμᾶ τὸν Αἴτωλο. 

Μαζι μὲ τὴν κατάἈπῳπ τῆς Πόλης οἳ σταυροφόροι συµ- 
Φφώνησαν (κάτω ἀπὸ τὰ τείκη της ὑπογράφθπκε Π συνθήκπ) 





καὶ τὸν διαμεβισμὸ τῆς αὐτοκρατορίας καὶ τΏν Ίδρυσπ φραγ - 
κολατινικοῦ κράτους Κωνσταντινουπόλεως, (Ῥα10 Κοπιᾶ- 
πίας ἦταν ὁ σκετικὸς ὄρος, στὸν ὁποῖον σώζεται τὸ ἀληθινο 
ὄνομα τῆς αὐτοκρατορίας µας; Ρωμανία). Όλες οἱ ἐνέργειες 
ὅμως τῶν Φράγκων κατακτητῶν προύὐπεθεταν την ἀδια - 
στατῃπ συνάφεια πολιτικῶν καὶ ἐκκλπσιαστικῶν πρανµά - 
τῶν, κάτι ποὺ κυριάρκησε καὶ στΏ Λατινική Δύση καὶ στῃ 
ρωμαίκπ ᾿Ανατοβῃ ὥς τοὺς τελευταίους αἰῶνες. Ἔτσι, μετὰ 
την ἐκλογὴ αὐτοκράτορα [Βόμης Βαλἡδουίνος τῆς ᾧλάν - 
δρας] διορίστηκε καὶ Λατίνος Πατριάρκης, ὁ θενετὸς Θωώ- 
μᾶς Μοροζίνι. Παράλληλα δε μὲ την Ίδρυσπ τῶν φραγκι - 
κῶν ἠγεμονιῶν σ᾿ ὅλπ ταν ἕκτασῃ τοῦ Ιστορικοῦ ἐλλπνικοῦ 
χώρου, Ιδρύθηκαν καὶ Λατινικες ἐκκλπσιαστικες περιφέρει - 
ες, µε Ἱεραρκία παπική, Ἔτσι, οἳ ἀφορμες συγκρούσεως φράγ - 
κων κατακτητῶν καὶ ἐλλπνορθόδοξων ὑποδούδων εἶκαν πιὰ 
διττά ἀφορμὴ καὶ πολική, ἀλλὰ κυρίως ἐκκλήπσιαστική, ἑ- 
φόσον στὸν κῶρο τῆς πίστεως ἑδραζόταν καὶ  εθνικΠ συ - 
νείδησηῃ τῶν Ρωμπῶν (ΡῬωμαῖος / Ρωμπὸς σήμαινε παρά - 
Άπλα καὶ την Ὀρθοδοξία καϊτην ἑλληνικὴ καταγωγή). Ἡ 
ἐνκαθίδρυσπ Λατινικῆς Ἱἱεραρχίας σ’ ὄλες τὶς φραγκικεςᾖἤ- 
γεµονίες ἐπεδίωκε τὴν ὑποταγῃ τῶν ὀρθοδόξων πἠπθυσμῶν 
στῃν αὐθεντία τοῦ παπικοῦ θρόνου καὶ τῶν φράγκων ἤγε- 
μονών. 

Ὁ παπικὸς θρόνος, εἶναι γεγονός, στὸ πρόσωπο τοῦ µε - 
ναλβεπήθοβου πάπα Ἰννοκεντίου Γ΄, ἐπεδίωξε µε τῃ φραγκι- 
κΠ ἐπικράτπσῃ κα! τῃ διεύρυνση τῶν πολπικῶν ερεισµάτων 
του στην ᾿Ανατολή, ὡς καὶ την ἄμεσπ ὑποταγὴ τῆς Ὄρθο - 
δόξου Ἐκκβησίας στὸν πάπα τῆς Ρώμης, Αὐτος ἄλβήωστε 
ἦταν ὁ ἀμετάθετος σκοπὸς τοῦ παπισμοῦ μετὰ τὸ σκίσµα. Ὁ 
δόψης τῆς Βενετίας, Ἐρρίκος Δάνδολος, ποὺ κατα τη δια - 
νομὰ ἔλαθε καὶ τὸν ναὸ τῆς ᾽ Αγίας Σοφίας, ὑποστήριξε την 
ἐκβογῃ τοῦ Όωμα Μοροζίνι ὣς πρώτου Λατίνου πατριάρκη 
τῆς Κωνσταντινουπόλεώς καὶ πυευματικοῦ ἠγέτη τῆς ἠατι - 
νικῆς αὐτοκρατορίας, ΑΛΛαὰ καὶ ὁ Λατίνος αὐτοκράτορας 
Βαλδουίνος ἔνινε αὐτοθούθως ὑποτεβης τοῦ Πάπα Ρώμης, ὦ 
ὁποῖος ἀπὸ τὴν πλευρά του ὥς ἀντίδωρο προσέφερε τῃ στη - 
ριξή του στὸν νέο αὐτοκράτορα. Μεγαλύτερη ἀξία, ἔτσι, 
ἀπὸ τὴ Λεία, εἶκε γιὰ τὸν Πάπα καὶ τὸ κράτος του ἡ ἐπιθολῇ 
τοῦ Λατινικοῦ κύρους στην ᾿Ανατολή. Διοργανώθηκε γι αὖὐ- 
τὸ ἡ Λατινικὴ Ἱεραρχία κατάββπλα, ὥστε νά διεξαψάγει τε - 
Δεσφόρο ἀγώνα γιὰ τῃ µεταστροφῃ καὶ ὑποταγῃ τῶν Ὁρ - 
θοδόξων. Όσοι δὲν ἀνεγνώριζαν τὸν Δατίνο αὐτοκράτορα 
καὶ τὰ Λατινικῇ ἱεραρκία, χαρακτπρίζονταν σκισµατικοί.Τη 
διοργάνωση τοῦ ἀγῶνα για την ὑποταγῃ τῆς Ὀρθόδοξης 
᾿Ανατολῆς στὸν Πάπα ἀνέβαθαν παπικοὶ Λεγάτοι [άντι - 
πρόσωποι τοῦ Πάπα). Ἡ πνευµατικῃ αὐτῃ ἐκστρατεία ἐπε - 
Φφερε ἀναστάτωσπ στήν ὀρθόδοξη Ἱεραρκία. Ποήλοὶ ὀρθό - 
ὃσξοι ἱεράρκες κατέφυγαν στὰ τρία νεα ἑλήπνικα κρατῃ 
(τῆς Νίκαιας, Τραπεζούντας καὶ Ἠπείρου]. Οἱ παραμείναν - 
τες στοὺς θρόνους τους ὀρθόδοξοι ἱεράρχες, ζοῦσαν κάτω 
ἀπὸ συνεχεῖς πιέσεις γιὰ να ὑποταγοῦν στον παπικο θρόνο, 
στὶς κενὲς δέ, Π κπρεύουσες θέσεις ἐχειροτονοῦντο Λατνοι, 
205 ἀρχιεπισκοπες (μητροπόλεις) καὶ 96 ἐπισκοπές προσαρ - 
τήθηκαν στὸ Λατινικὸ Πατριαρκεῖο Κωνσταντινουπόλεως 
χκωρὶς ὅμως ποτὲ νὰ δηλώσουν ὑποταγὴ στὸν Πάπα. 





ου. ο σσ 
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ὉὪ Ἰννοκέντιος, στῃ σύνοδο τοῦ Λατερανοῦ (1215), γιὰ 
να ἀντιμετωπίσει τῃν ὀρθόδοξῃ αντίστασπ και νὰ ὃπευκο - 
Λύνει την ὑποταγὴ εὐρύτερων μαζῶν στὸ παπικὀ δόγµα ἐ- 
ΦπΌρε τὸν κατακθόνιο θεσμὸ τῆς Οὐνίας: ἡ Σύνοδος ἔκαμε 
βεκτῃ την διατήρηση τῶν ἐκκήπσιαστικῶν εθίμων τῶν Ὁρ - 
βοδόξων, ζπτώντας ἀπὸ αὐτοὺς µόνο την ἀναγνώρισῃ τοῦ 
Παπικοῦ πρωτείου (κα! εὐρύτερου παπικοῦ θεσμοῦ) καιτην 
ὑποταγή, ἔτσι, στὸν παπικὸ θρόνο. Ἡ τακτική αὐτῃ προκά - 
Ζεσε μεγαβύτερες καὶ ὀξύτερες ἀντθέσεις, ὉὪ θεσμµος δε τῆς 
Οὐνίας, ποὺ ὥς ποβιορκπτικῆ µπκανῃ καὶ «Δούρειος Ίππος» 
επικράτησε ἀργότερα σε περιοκὲς τῆς Ὀρθόδοξπς Ανατο - 
Ζης, παραμένει µέκρι σήµερα οὐσιαστικὸ ἐμπόδιο στὸν δι - 
αλογο Ὀρθοδοξίας -Ρωμαιοκαθολικισμούῦ καὶ σοθαρὸ ἐμ- 
πόδιο στὸν δρόµο τῆς ἔνωσπς, Αρνητικα ὅμως, ἡ Οὐνιτικῃ 
επεβασπ στην ΑνατοΔῃ (μέσω τοῦ Ἰπσουτικοῦ Τάγματος) 
Βοήθησε στην ἀφοσίωσῃ τοῦ Δαοῦ στην Ὀρθοδοξία, 

Ἡ θέσῃ τῆς Ορθόδοξης Ἐκκλησίας στὶς ἠατινοκρα - 
τούµενες περιοχὲς ἀπέβη πράγματι τραγική. Ὅσοι Ἱεράρ - 
χες δεν ἐξεδιώκθησαν καὶ παρέμειναν στὶς ἐπισκοπές τους, 
στερήθηκαν τῆς ἐκκλπσιαστικῆς γῆς, ποὺ ἄἅρπαξαν οἱ Λατί - 
σοι καὶ ἔκασαν κάθε ἐλευθερία, ὥστε ἡ διαποίµανση νὰ 
καθίσταται, ἂν ὅνι ἀδύνατῃ, δυσκερέστατη, Κατὰ τὸν ἀεί - 
μνπστο καθηγητή Γεράσιμο Κονιδάρα, ὅσοι Ὀρθόδοξοι Ἱ- 
εράρκες ἔφευναν ἀπὸ τὶς Λατινοκρατούμενες περιοκες προ - 
σεφεραν ἀρνητικὰ ὑππρεσία στην Ορθοδοξία διότι: «ὃεν 
παρέσκον εἲς τοὺς Λατίνους τὴν εὐκαρίστησιν να ὑποτά - 
ἕωσιν αὐτούς». Στὶς περιοκὲς ποὺ εἰσέθαλε ὁ Λατινικὸς κἠῆ - 
ρος, Λίψο μετὰ τὸ 1204 ἄρχισε νὰ Λειπουργεῖ ὁ θεσμός των 
Πρωτοπαπάδων («Μέγας Πρωτοπαπάς») ὡς ἐπὶ κεφαβῆς τοῦ 
ὀρθόδοξου πἠπρώματος, κωρὶς Όμως δικαίωµα κειροτονιῶν, 
ἀφοῦ δὲν ἧσαν ἐπίσκοποι, Έτσι ταπεινώθηκε ὁ ὀρθόδοξος 
κόσμος ἀκόμη περισσότερο, µοβονότι οἱ Πρωτοπαπάδες, 
σκεδὸν στὸ σύνοβότους, ἀνιαποκρίθπκαν µε ζπᾖο καϊισυ- 
σεπεια στὸ ἔργο (π.κ. Ἑπτιάνπσα, Κρήτη κ.ἠπ.]. Ὁ θεσµος 
τῶν Πρωτοπαπάδων διευκόλυνε τη Λύσῃ καὶ ἄλλων σοθα - 
οῶν προθῥηµάτων. Ὁ Ἱννοκέντιος Α.κ., γιὰ τή διατήρηση 
ὀρθόδοξων ἱεραρκῶν στοὺς θρόνους τους, ἔθεσε ὄρους: ἆ) 
σα ἐρωτῶνται ἂν δέκονται τὸν Πάπα ὡς κεφαλή, εἰδάβλως 
να καθαιροῦνται καὶ την ἔδρα τους να καταλαμβάνει Λατ - 
σος «Επίσκοπος», ϐ) στην ἀρκα τῆς Δατνοκρατίας, οἱ παρα - 
πενοντες ἐπίσκοποι ἔπρεπε νὰ μυρωθοῦν, γρήγορα ὅμως 
αποσύρθηκε ὁ ὄρος αὐτός, γ) ὁ Δατίνος Πατριάρχης Νων - 
αταντινουπόβεως ἔλαθε τὸ δικαίωµα ἀπὸ τὸν Πάπα να κει- 
ροτονεῖ ὀρθοδόξους Ἱεράρχες σὲ περιοκὲς ὀρθοδόξων καὶ, 
αν δεν γινόταν αὐτὸ δεκτό, τότε να χειροτονοῦνται ἠατίνοι, 
5) ἔπειδιι οἳ ναοί παραδόθηκαν στοὺς Λατίνους, ὁ Λαὸς ἆ - 
φαγκαζόταν ποβλὲς φορες νά κοινωνεῖ στῃ Λατρεία µαζί 
τους, Όπως δε ἔχει ἀποδεικθεῖ, ἡ ἠατρειακΠ αὐτῃ «κοινων!- 
α- ὀρθοδόξων μὲ Λατίνους γινόταν, κατὰ κανόνα, ἄναγκα - 
στικα καὶ δὲν μπορεῖ νὰ θεωρπθεῖ ἐβεύθερῃ ἑνέργεια καὶ 
επΙιβοΥΠ τῶν ὀρθοδόξων ὥστε νὰ μιλοῦμε γιὰ «μυστπριακῃ 
Μπακοινωνία» [ΠπίσησΟΠΙΠΙΙΠΙΟΠ). 

Βέβαια, ἡ παρουσία τῆς Χάρης καὶ τῆς ᾿Αγάπης τοῦ 
Ὠεοῦ γιὰ τοὺς πιεζοµένους ὀρθοδόξους εἶναι σε ποἈλὲς πε - 
ριπτώσεις κειροπιαστή. Ἔτσι, οἱ Λατίνοι Ἐπίσκοποι, µε τῃ 
φεουδαρκικΏ νοοτροπίατους, πολλὲς φορές, Λίγο ἔμεναν 
στὸν τόπο τῆς ἐπισκοπῆς τους, ὅπως ἠ.κ. στην Κρήτη, πή - 
φαιναν δὲ ἐκεῖ µόνο ψιὰ τὴν εἴσπραξπ τῶν εἰσοδημάτων 
τους, Εἶναι ἐξάλλου θέβαιο ὅτι, οἱ κἈπρικοὶ ποὺ ὁ Πάπας 
ἔστεἈνε στην Ὀρθόδοξπ ᾿Ανατολή, δὲν ἦταν κατὰ τὸ πλεῖ- 
στον οἱ καλύτεροι, ἀκόμῃ καὶ στὸ θέµα τῆς παιδείας, καὶ γ 
αὐτὸ ἡ ἐπιρροΠ τους στὸν ὀρθόδοξο πλπθυσμο ἔμενε πολὺ 
περιορισμένη. Οἱ ὀρθόδοξοι πἈηθυσμοὶ ἔμειναν πιστοί στην 
εκκβπσιαστική ἠγεσία τους (Οἰκουμενικὸ Πατριαρκεῖο), που 
εὕρισκε ποικίλους τρόπους ψιᾶ να ἐπικοινωνεῖ µε τὸ πβη - 


βωμµα καὶ να τὸ συγκρατεῖ ποιμαντικὰ στην παράδοσή του. 
Ἰδιαίτερα οἱ Βενετοί φρόντιζαν να διορίζουν δικούς τους 
κἠπρικούς, Δόγω τῆς ἀντίθεσης τῆς Βενετίας μὲ τὰ Ρώμῃ καὶ 
τὸν Πάπα ἀλλὰ καὶ τοῦ ἐθνικιστικοῦ πνεύματος τῆς Γαθη - 
νατάτης { «πρῶτα θενετσιάνοι καὶ μετὰ κριστιανοί»). Ὁ Λα - 
ὃς, στῃν πλατειᾶ διαστρωµάτωσή του, δύσκολα ἐππρεαζό - 
ταν ἀπὸ τὸ Δατινικὸ στοικεῖο, αὐτὸ δε, ἴσχυε ἀκόμπ καὶ για 
τὸ «ἀρκοντοβόι», ἐβάκιστα µέλη τοῦ ὁ - 
ποίου προσεκώρπσαν καθαρα στον Ἆα- 
πνισμό, ἐνῶ τὰ περισσότερα ἀνέπτυσ - 
σαν ποβιτικΠ καὶ διπλωματική ἑξαπά - 
τπση τῶν Ἐνετών και τῶν Λατίνών, µε 
σπµαντικῇ μάλιστα ἐπιτυχία. ΟΙ περισ - 
σότεροι τῶν σημερινῶν ρωμαιοκαθο - 
Λικῶν τῆς Ἐ λλάδας εἶναι ἀπόψονοι Ἆα - 
τινικῶν οἰκογενειῶν ποὺ ἐγκαταστάθη - 
καν στην ᾿Ανατοβή, ὅπως φαίνεται καὶ 
ἀπὸ τὰ επώνυμάτους, 

ΜΛείνοντας τῃ σύντομπ αὐτῃ ἆνα - 
δροµή, μποροῦμε νὰ καταβήξουµε σε 
κάποιες συµπερασμµατκες διαπιστώσεις; 
α) Ὢ µέσος Ρωμπὸς σύντομα θά συ - 
νειδπτοποιήσει τήν τεράστια σημασία 
της Α΄ ΄Αλωώσης τῆς Πόλης καὶ τῆς δι - 
άβυσηῃς τῆς Αὐτοκρατορίας τῆς Νέας 
Ρώμης, Όσο μάλιστα θὰ παρατείνεται 
ἡ Φραγκοκρατία, ἡ ἀντιπάθεια ἐναντί - 
ον τῶν Λατινοφράγκων θα µεταστοι - 
κειωθεῖ σε ὁμοφυνία, Μόνο οἵ ἐἔνωτικοὶ 
θὰ συμπαθοῦν τπ Ρώμῃ. Λόγω δὲ τῆς 
διασπάσεως τῆς ἐἑνότητας τῶν ἐπί µε - 
ρους ἐθνοτήτων τῆς αὐτοκραταρίας μετὰ τὸ 1204, θα ἂρ - 
χίσει ὁ τονισμὸς τῆς ἐθνικότηπτας µε την ἐμφάνισῃ ἑνὸς πρῶ - 
(που ἐθνικισμού, Ὁ τραυματισμὸς τοῦ ἐθνικοῦ γοήτρου θὰ 
γεννήσει τῃ Μεφγάἡπ Ἰδέα, ὡς πόθο ψιὰ τήν ἀνάκτπσῃ τῆς 
Κωνσταντινουπόβλεως καὶ ἀνασύστασπ τῆς Αὐτοκρατορίας. 
Αὐτῃ τῃν ἰδέα θὰ ἐνστερνιστεῖ καὶ θὰ καλλιεργήσει ἰδιαίτε - 
ρα, μὲ διάφορες παραλλαγές, ὁ ἐκκλησιαστικὸς κῶρος, ϐ) 
Τὸ κάσµα μεταξύ ᾽Ανατολῆς καὶ Δύσεως ποὺ ἄνοιξε µε το 
ακίαµα τοῦ 1054 ἔνινε τώρα ἀγεφύρωτο. Οἱ Φράγκοι ἀπε - 
δειξαν ὅτι δὲν ἐπιθουβεύονται µόνο τη ζωή µας ἀλλὰ κάτι 
πολυτηιότερο: τᾶν πίστῃη µας (Πατρο -Κοσμᾶς). ν) Γι αὐτὸ 
ἀπέτυκαν ὄδλες οἱ ἐνωτικὲς προσπάθειες τῶν αὐτοκρατόρων 
τῆς Νέας Ρώμης ἀπὸ τὸν ΙΑ΄ ὡς τὸν ΙΑ) αἰώνα, ἀποκρού - 
στηκε δὲ µε τόσο πάθος ἡ ἔνωτικῃ σύνοδος Φερράρας - 
ερλωρεντίας (1458 / 30], Ἡ δυσπιστία δὲ, ἔναντι τοῦ [παπι - 
σμοῦ καὶ γενικότερα τῆς Ἀριστιανικῆς Δύσεως συνεκίζεται 
σ᾿ ὅλῃ τή διάρκεια τῆς Ὀθωμανοκρατίας, φθάνει δὲ μέχρι 
σήµερα. ΤΜΕΟ ΤΑΤΗΙΝΟΣ ΕΤ ΡΟΝΑ ΓΕΚΕΝΤΕΑΕ, 

Γι αὐτό, ἀκριθῶς, κρειάζεται σήµερα µια σεισμική ἑ- 
νέργεια ἐκ µέρους τῆς Ρωμαιοκαθοήὴικῆς ἐκκήπσίας πέρα 
ἀπὸ μιᾶ τυπική «συγγνώμη», καὶ μάλιστα ὅκι τοῦ ἴδιου τοῦ 
Πάπα, γιὰ τη δηµιουργία τῆς ἀναγκαίας ἐμπιστοσύνης στις 
σπμερινὲς σχέσεις, Καὶ αὐτῃ ή ἐνέργεια δὲν μπορεῖ ποτὲ νὰ 
εἶναι ἡ καλλιέργεια κοσμικῶν φιβικῶν σκέσεων καὶ οἱ ἆθε - 
ολόγητες ὡραιοβογίες τῶν ἐπετειακῶν συναντήσεων, ἀἆλλα 
ἡ εἰβικρινῆς μετάνοια τοῦ παπισμοῦ, μὲ την ἀπόρριφῃ τῶν 
παπικῶν δογμάτων καὶ τῆς κρατικῆς ὑπόστασής του. Διότι 
αὐτὰ τὰ μεγέθη ψεννοῦν τὶς σταυροιφορίες κα! τὸ πνεῦμα 
τους, Οἱ ἀπαντακοῦ τῆς γῆς ὀρθόδοξοι μποροῦν, ὡς τότε, νὰ 
προσεύχονται και νὰ περιμένουν. 
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.ο Βανγεέβῃς Καραμ- 
πελιᾶς εἶναι Διευθυν - 
της Ἔρευνας στὀ 
(ΛΣ τῆς Γαλλίας καὶ 
Διευθυντης τοῦ Κεν - 
τρου Ἐρεύνῃπς τῆς 
Ἱστορίας τοῦ Νεοεή - 
ἠπνικοῦ Δικαίου τῃς 
Ακαδημίας Αθηνῶν. 


οι φραγκικές κατακτήσεις 
ΣΤΗΝ ΕΛΛΗΝΟΦΩΝΗ ΑΝΑΤΟΛΗ 





ΟΙ κατακτήσεις τῶν δυτικῶν σταυροφόρων στὸν κῶρο 
τῆς ἑλήπνόφωνης βυζαντινῆς ἀναταλῆς καὶ ἡ δηµιουργία 
τῶν καινούργιων κέντρων ἐξουσίας τὰ ὁποῖα θά ὑπονκατα - 
στήσουν μετὰ τὸ 1204 τη Βυύζαντινπ κυριαρχία παρουσιά - 
ζουν µια νεα ὄψῃ τῆς Ἱστορίας τῶν βυζαντινῶν θεσμῶν. Ἡ 
κατάτµπσῃ τοῦ Βυζαντινοῦ κράτους, σύμφωνα µε τὸ ραγί]- 
(ο Κοπιαπίαξ, ἀνάμεσα σε κτήσεις ἐνετικές, στὸ βασίλειο 
τῆς Θεσσαλονίκης, στη Λατινική Αὐτοκρατορία τῆς Κων - 
αταντινούὐποβῃς, ὅπλαδῃ οἱ πολλαπλὲς φραγκοκρατίες οἱ 
ὀποῖες συνθέτουν διάφορα κρατικά µορφώματα στὰ 
ἐλλπνόφωνα ἐδάφῃ (κυρίως στη Βαλκανικη κερσόνπσο) µε 
διαφορετικες χρον]ικες προεκτάσεις, δημιουργοῦν μιᾶ νέα 
κατάστασπ πραγμάτων, ἡ ὀποία τελεῖ ὑπο τη διαρκΏ ἀπειβῃ 
και ἐπέμθαση τοῦ Βουήὐψαρικοῦ κράτους, τοῦ Μράτους (Αὐ- 
τοκρατορίας) τῆς Νικαίας καὶ τοῦ Δεσποτάτου τῆς Ἠπεί - 
ρου. Οἵ διαφορετικὲς Φραγκοκρατίες δὲν θὰ ἐπιτύχουν 
νὰ ἐμπεδωθοῦν μὲ προοπτικὲς διάρκειας στὸν Ἐλλπνό - 
Φώνο κῶρο, ἐκτὸς ἀπὸ ὀρισμενες κτήσεις τῆς Γαληνότατης 
Δπμοκρατίας τῆς Βενετίας οἱ ὁποῖες θὰ ἀπολαύσουν μιᾶς 
μεγαλύτερης µακροβιότητας, ΑΛΛὰ θὰ συµθάλουν ἄποφα - 
σιστικα στήν ἀποδυνάμώση καὶ στήν τεβικΠ πτώσπῃ τοῦ ϐυ - 
ζαντινοῦ κράτους, 

Οἱ Σταυροφόροι τῆς Τέταρτης σταυροφορίας, ὄργανα 
ἐνεπκῆς ἀποικιοκρατικῆς, ἀλλὰ φεουδαρκικῆς θεσμικά, πο - 
Ἀιτικῆς στῃ θυζαντινῃ Ανατολή, ἐρρύθμιζαν τις μεταξύ τους 
σκέσεις Ἱεραρκίας καὶ κρατικῆς ὀργάνωσης σύμφωνα µε 
τις φεουδαρκικὲς ἀρκες τῶν διαφόρων τόπων καταγωγῆς 
τους, Εὐγενεῖς, ὑποδεέστερης κατα κανόνα τάξης, σης διά - 
φορες εὐρωπαῖϊκες περιοχες ὅπου ζοῦσαν ὑπὸ τὸ φεουδαρ - 
χιπό σύστημα, Ιππότες καὶ θοπθητικὲς στρατιωτικες ὁμάδες, 
μετέφεραν καὶ ἐφάρμοζαν στη θυζαντινΏ Ανατολὴ τὰ φε- 
ουδαρκικα θεσµικα πλαίσια τῆς Λύσπς, Ἡ ὀργάνωση τῶν 
Σταυροφόρων σε στρατιωτικοὺς σκηματισμούς, καθως καὶ 
οἱ σκέσεις μεταξὺ τῶν διαφόρων Ἱπποτῶν μὲ τή ὅπμιουργία 
τῶν φεουδων, ἄλλοτε μεγαθύτερων σε ἕντασῃ κατὰ τὸ πρό - 
τυπο τῆς κεντρικῆς Γαλλίας και ἄλλοτε μικρότερης ἕκτασης 
ἀκολουθώντας τὴν πρακτική τῆς γαλλικῆς Νορμανδίας, Μὲ 
καταγῶώγῃ ἀπὸ τὶς δυτικὲς εὐρωπαϊκές περιοχες (Γάλλοι, Ἰ - 
ταβοί, Φβαμανδοῦ, ἄρκοντες φεουδάρχες (μικροί Π µεγά - 
Λοι), ἔμποροι, ἀστοι Π ψεωργοί, οἱ σταυροφόροι καταθύουν 
τὸ 12048 τη Βυζαντινπ Αὐτοκρατορία καὶ τῇ διαµοιράζον - 
ται µεταξύτους, ἐδραιώνοντας κράτη ποὺ στὶς σχέσεις 1δι - 
οκτησίας και ἐπμετάήβευσης τῆς γῆς Λειτουργοῦν σύμφωνα 
με τὸ φεουδαρκικὸ δίκαιο τῆς δυτικῆς Εὐρώπηῃς καὶ κυρίως 
τῆς Γαλλίας, ἡ ὁποία διαμόρφωσε τὸ πρότυπο τῆς φεου- 
δαρχίας. Ἔνα µεγάλο τμῆμα κατοίκων τῶν κατακτηµένων 
Ευξαντινῶν περιοκῶν ἕφυγε ἀπὸ τις κατακτήµενεςπεριοχκες 
γιὰ να ἐνκατασταθεῖ εἴτε στῃ Νίκαια εἴτε στο Ἀεαποτάτο 
τῆς Ἠπείρου, θυζαντινᾶ κράτῃ, μεταξὺ τοὺς ἀνταγώνιστι - 
κά καὶ ἐχθρικά, ποὺ θὰ ἀπορροφήσουν το θασίβειο τῆς 
Θεσσαβονίκης καὶ θᾳ καταἠύσουν ἐν τέβει καὶ αὗτῃ τῃ /Ία- 
τινικα Αὐτοκρατορία τῆς Κωνσταντινούποβης τὸ 1261. 

Για τήν Ἱστορία τῶν θυζαντινῶν θεσμῶν οἵ φραγκο - 
κρατίες στὸν θυζαντινὸ κῶρο θέτουν προθλήµατα σκετικὰ 
µε τοὺς πέντε κυριότερους τομεῖς ποὺ ἔχουν σχέση µέετην 
ὀρνγάνωσπῃ τῆς ἐξουσίας καὶ τῃν ἄπονομῃ τῆς δικαιοσύνης: 
1) τῃν κατάστασπ καϊ την Ισχὺ τοῦ ἰδιωτικοῦ θυζαντινορ- 


ΚΑΙ ΟΙ ΒΥΙΑΝΤΙΝΟΙ ΘΕΣΜΟΙ (130Σ-140Σ ΑΙ.) 


ρωμαϊκοῦ δικαίου, 2) την κύρωση τοῦ κανόνα δικαίου καὶ 
τῃ δικαιοσύνπ καθώς καὶ τοὺς κανόνες τῆς δικονοµίας, 3) τὸ 
Λεγόμενο διοικητικὀὸ δίκαιο, 4) την ἐξωτερικῃ Ἱστορία τοῦ 
δικαίου, δηΛαδπ την ἔκθεση τῆς νομοθετικῆς δραστηριότη - 
τας τῆς ὁποίας τὸ κύριο μέλημα, μετὰ την κατάβυσῃ (ὅμως 
καὶ πρὶν ἀπὸ τὸ 1204] τῆς Λατινικῆς Αὐτοκρατορίας τῆς 
Κωνσταντινούποήης, ἀφορᾶ κυρίως τή θέσπισπ κανόνων 
σκετικῶν µε τῃν ἀπονομῃ τῆς δικαιοσύνης καὶ τήν πάταξη 
τῆς διαφθορᾶς τῶν δικαστῶν και, ϱ) τή θέσᾳῃ τοῦ Λεγόμενου 
ἐκκθπσιαστικοῦ δικαίου, τοῦ ὁποίου τὸ πεδίο ἐφαρμογῆς 
διευρύνεται καὶ ὑποκαθιστᾶ τὸ κοσμικό, αὐτοκρατορικὸ δι - 
μαι. 


Η κατάσταση τοῦ ρωμαϊκοῦ ἰδιωτικοῦ δικαίου 


Ἐδῶ μποροῦμε να διαθεβθαιώσουµε, κωρὶς τὸν κίνδυνο σφάὴ - 
µατος καὶ παραποίπσης τῆς πραγματικότητας, πώς τὸ δίκαια 
ποὺ ρυθμίζει τὶς ἰδιωτικὲς σκέσεις δὲν θὰ μποροῦσε νὰ εἶναι 
ἄλὴὴο ἀπὸ τὸ Ἰουστινιάνειο δίκαιο, ὅπβαδη τὸ Οορπας ηγίς 
οΙνΗ15, ποὺ παραμένει πάντα ἀντικείμενο µεβέτης καὶ ἄνα - 
φορᾶς για τοὺς θυζαντινοὺς νομικοὺς στη θεωρία καὶ στῃ 
δικαστπριακη πρακτική, Τὸ Ἰουστινιάνειο δίκαιο, ὅπως ἓμ - 
πεδώθηκε στα νοµοθετικὰ ἔργα τῶν µακεδόνων αὐτοκρα - 
τόρων καὶ στὶς ἰδιωτικὲς νομµικὲς συλλογές, δεν καταργή - 
θηκε ποτε στὸ Βυζάντιο, παρὰ τΏν περὶ ἀντιθέτου γνώµη 
τῶν νεωτέρων ὅπως διατυπώθηκε στὸν τόμο Θ᾽ τῆς πρό - 
σφατης Ἱστοριας τοῦ Ἑλήπνικοῦ Ἔθνους (σεΔ. 269). Ὁ Μα - 
νουπὴ Α΄ Κομνηνὸς, στα ἀπόφασή του (μὲ τὰ συμμετοχή τῆς 
Συγκἠήτου) σχετικά μὲ την Ισχὺ τῆς Νεαρᾶς 125 τοῦ Ἰου - 
στινιανοῦ, ᾗ ὁποία δὲν περιέκεται στὰ Βασιβικά, δὲν ἐπι- 
σφραγίζειτῃν κατάργπσῃ τοῦ Ἰουστινιάνειου δικαίου. ΑΛ - 
ωστε για τοὺς θυζαντινοὺς, ὅπως ἄλλωστε καὶ πρὶν γιὰ 
τοὺς Ρωμαίους, δὲν ὑπάρχει καμια θεωρία σκετικὴ μὲ την 
παύση τῆς Ισχύος ἑνὸς κανόνα δικαίου. Τὸ ὅτι ἔνας θυζαν - 
τινος ὅικαστης δίνει µια Δύση Ιδιωτικῆς διαφορᾶς µη σύμ- 
φώνῃ με τὸ ρωμαϊκὸ δίκαιο, δὲν μπορεῖ να εἶναι δηλωτικό 
γιὰ την τύκη καὶ κατάργηση τῶν ρωμαϊκῶν θεσµίων. Θὰ 
ὑποστεῖ (ἐὰν ὑπάρξει ἀμφισθήτηση) τὸν ἔλεγκο τῶν ἀνωτέ - 
Ρρων δικαστῶν, τῶν διοικητῶν καὶ, σὲ ὑπέρτατο θαθμό, τοῦ 
αὐτοκρατορικοῦ δικαστπρίου. Σκετικὰ µε τὸν ἐθημκὸ κα- 
νόνα δικαίου, δεν ὑπάρχει καμια ἀπόρριφη αὐτοῦ τοῦ κα - 
νόνα, ὁ ὁποῖος εἶναι καὶ ὑπαρκτὸς καὶ ἐφαρμόσιμος στην 
πράξη, ἀλλά οὐσιαστικάὰ ἔχει αυντριθεῖ ἀπὸ τὸ γραπτὸ δί - 
καιο τῶν ρωμαίῶν νομικῶν καὶ ἀπὸ ταν αὐτοκρατορικῃ Βυ - 
ζαντνῃ νοµοθεσία. Τὸ δίκαιο τῶν ρωμαίῶν νομικῶν καθῃ - 
γπτῶν τῆς νομικῆς ἔχει τῃ θἐσῃ τοῦ φυσικοῦ δικαίου, σεθα - 
στοῦ καὶ ἀντικειμένου στοκασμοῦ καὶ ἀνάήνσῃς, 

Αὐτῃ ἡ τελευταία παρατήρπση μᾶς ἐπιτρέπει νὰ ἆνα - 
Δογισθοῦμε τΏν πιθανή θέσῃ τῶν ἐθιμικῶν δικαίων τῆς «ε - 
ουδαρχικῆς ΧἈριστιανικῆς Ἀύσῃς, τὰ ὁποῖα θὰ μποροῦσαν 
νὰ εὕρισκαν πεδίο ἐφαρμονγῆς στοὺς κατακτπµένους ἀπὸ 
τοὺς σταυροφόρους πὐπθυσμοὺς τῆς ἑλλπνικῆς ἀνατοβῆς. 
Ἠ µεβλέτῃπ καὶ ἠεπτομερηής ἀνάθυσηῃ τῶν κανόνων τῶν Ασ- 
σιζῶν τῆς Ρωμµανίας (Ασέν αε Κομιαπίε) καταδεικνύει ὅτι 
αὐτο! οἳ κανόνες δεν μπόρεσαν να βροῦν πεδίο ἐφαρμογῆς 
στὶς ἔννομες σκέσεις τῶν κατακτηµένων θυζαντινῶν ἑλλῃ - 
νόφωνων πλπθυαμῶν τοῦ Μωρέως, τῶν νησιῶν τοῦ Αἰψαί - 





ου (ἐεκτὸς ἀπὸ ΤΠ έσθα, Σάμο, Κῶ και Χίο), τῆς Εὔβοιας. 
Δεν ἐφαρμόστηκε τὸ δίκαιο τῶν Φράγκων, παρὰ µόνο στὶς 
μεταξὺ κατακτπτῶν σχέσεις. Αντίθετα, μερικὰ σηµαντικά 
παραδείγματα θὰ μᾶς δείξουν τὴν ἐπίδραση τοῦ θυζαντι - 
νορρωμαϊκοῦ δικαίου στὸ ἰδιωτικὸ δίκαιο τῶν ὑππκόων τῶν 
φράγκων δυναστῶν: ἡ παραγραφή τῶν δικαιωμάτων εἶναι 
π ρωμαῖϊκῃ τριακονταετῆς παραγραφῃπ [ὁ ἀγρότης προσαρ - 
τᾶται στὸ φέουδο ὅπου ζεῖ καὶ ἐργάζεται μετὰ τῃπν πάροδο 
τῶν τριάντα χρόνων παραμονῆς σὲ αὐτό) δὲν ὑπάρχει κα- 
νενα δίκαιο ἀρρενογονίας ἢ πρωτοτοκίας στὰ φεουδα τῶν 
Ἑλλήνων: Όλοι οἱ κατιόντες κλπρονομοῦν εξ ἴσου' οἳ κτῆ - 
σεις τῶν Ἑλλήνων θΒιλάνων κλπρονομοῦνται ἀπὸ τοὺς ἆ - 
ναγκαίους κἠπρονόμους τοὺς’ ᾖ προῖκα παραμένει Οπως στην 
προηψγούµενπ βυζαντινπ ἔννομη τάξπ' οἱ μορφὲς ἐκμεταῇ - 
γεύσης τῆς γῆς εἶναι ὅπως καὶ στὸ βυζαντινό δίκαιο: ἡμι - 
σεία, ἡμισοφυτευσία, µισακάρικα ὁ θεσμὸς τοῦ προστίμου, 
ὁπβαδῃ ἡ µῃ ἐκτέβεσῃ τῆς συµμφώνίας πωλήσεωώς µε ποινΏ 
την πλπρωμὴ 25 ὑπερπύρων, εἶναι ὅπως στὸ θυζαντινὸ δί - 
Ἡλο. 

Τὰ φεουδαλικᾶ θέσµια ἴσκυσαν σὲ μεγαλύτερη ἕκτασῃ, 
κωρὶς ὅμως καὶ νὰ παραμείνουν σταθεράἀ, στὶς περιοκες 
που ὑποτάκθηκαν στα Βενετία, κυρίως στὰ νησιᾶ τοῦ Αρ- 
κπεβάνους, Οἱ φεουδαρκικοὶ κανόνες ἐθιμικοῦ δικαίου ὃεν 
εδραιώθηκαν στην Πεβοπόννπσο (Μωρέα), ὅπου οἱ Φράγ - 
κοι κατακτητές, σκετικα ὀλιψάριθμοι, ἀπορροφήθηκαν ἀπὸ 
τοὺς γηγενεῖς, μετὰ τὰ δηµιουργία τοῦ Δεσποτάτου τοῦ Μω - 
ρέως, ἀπὸ τὸ 1261 µέκρι τὸ 1258. Το βασίήειο τῶν Φράνγ - 
κων στα Θεσσαλονίκη ἐξαφανίζεται γρήγορα κωρὶς ἐπι - 
βρασεις θεσμικὲς στοὺς κατοίκους τῶν περιοκῶν του. Το 
ιο Ἰσκύει καὶ γιὰ τοὺς Φράγκους κατακτητὲς τῆς ων - 
σταντινούπολης, οἱ ὁποῖοι καταρρέουν τὸ 1261. Γιὰ τὶς πε - 
ριοκὲς ποὺ ἀποτελοῦν ταν Αὐτοκρατορία τῆς Νίκαιας, το 
πικαιο παραμένει ὅπως προπγούµενα θυζαντινό. Τὰ δυτικά 
Ἄεσμια δεν ἐπιδροῦν στῃ νοµικη ζωῃ τῆς ἑλήπνόφωνης ϐυ - 
ζαντινῆς ᾿Ανατοζῆς, ὅπως μποροῦμε νὰ συµπεράνουµε ᾱ- 
κετα ἀπὸ τή σκεδὸν παντεὴπ ἔλλειψη σχετικῶν ππγῶν καὶ 
μαρτυριῶν, Ἡ θυζαντινῃ ᾿Ανατοβῃ παραμένει σταθερᾶ στῃ 
οκωμαϊκη νοµικΠ παράδοση, σε ἀντίθεση μὲ τα Δύση, ὅπου 
οοδις οἱ νοµοδιδάσκαλοι (οἱ λεγόμενοι ο/οακαίώγον, ἀπὸ τὰ 
υλωσαήμµατα ποὺ διετύπωναν στὰ κειρόγραφα τῶν πηγῶν 
τοῦ ρωμαϊκοῦ δικαίου) ἀρχίζουν νὰ ἀνακαλύπτουν τὸ ρω - 
φαϊκο δίκαιο στὶς νεοϊθδρυθεῖσες νοµικὲς σχοῇλες τῆς Ἀνσπς, 
Ἡ παράδοση τῶν ἐθιμικῶν δικαίων φεουδαβικῆς ὑφῆς δὲν 
ππορεῖ να αυνταιριαστεῖ καθόλου µε τῃ θυζαντινΠ παρά - 
Έσαπ τοῦ γραπτοῦ Βυζαντινορρωμαϊκοῦ δικαίου, ἡ ὁποία 
εΒραζεται στερρῶς στὸ Ἰουστινιάνειο δίκαιο. 


Ἡ κύρωση τοῦ κανόνα δικαίου καὶ ἡ ὀργάνωση 
τῆς ἀπονομῆς τῆς δικαιοσύνης 


Το μεῖζον νομοθετικό πρόθβηµα τοῦ 12ου αἰῶνα ἀποτεβεῖ 
απονοµῃ τῆς δικαιοσύνης γιὰ την ὁποία ὁ Μανουπὴ Α΄ Μο - 
αυπνὸς ἐπελήφθη µε τρόπο ριζικό ἀπὸ τὸ 1166 ὅταν προ - 
σπαθεῖ «Ἡ Βασιλεία (μου) αἰτιασαμένῃ τῃν τῶν δικαστῶν 
σαθυμίαν» νὰ θρεῖ θεραπεία τοῦ κακοῦ µε τα δηµιουργία 
τεσσάρων δικαστπρίων: τοῦ Μεγάλου Δρουγκαρίου τῃς Βί- 
εδῃς, τοῦ προκαθηµένου τῶν δπμοσιακῶν δικαστπρίων (ᾱ- 
«ωτερο ποινικὸ δικαστήριο), τοῦ πρωτασπκρήτου (γραµµα- 
τετα τοῦ αὐτοκρατορικοῦ θήµατος), καὶ τοῦ δικαιοδότου {ᾱ - 
«κωτερο ποβλιτικὸ δικαστήριο). Με ἔναν ἄλλον νόμο τοῦ 1166, 
ο Μανουπὴ Α΄ καθώρισε ἐπακριθῶς τὶς ἡμερες ἠειτουργίας 
τω; δικαστηρίων. Οἱ διάδικοι ὀφείβουν να παραμένουν κατα 
τπ διάρκεια τῆς δίκπῃς τους στην αἴθουσα τοῦ δικαστηρίου, 
το ὁποῖο ὤφειλε νὰ ἀποδίδει τῃ δικαιοσύνη μὲ σύντομες 
“μαδικασίες, οἱ ἀστικὲς ὑποθέσεις θὰ ἐτεβείωναν σε κρονι- 
κα ἅπαστημα τριῶν ἐτῶν καὶ οἵ ποινικὲς µεσα σε διάστηµα 





δυὸ χρόνων. Βέθαια ἐξυπακούεται ὅτι αὐτὰ τὰ δικαιοδο - 
τικα ὄργανα παρέμειναν ἄνενεργα κατα τῇ διάρκεια τῆς 
κατάκτησης τῆς Κωνσταντινούπούπς (1204-1261) ἀπὸ 
τους Σταυροφόρους, Τί θὰ γινόταν μετην ἐπίλυσῃ τῶν 
διαφορῶν τῶν θυζαντινῶν ὑπηκόων τοῦ Λατνικοῦ κρά- 
τους; Θα μπορούσαμε να ὑποθέσουμε, ἐμπρὸς στην παν - 
τεήΠ ἔλήειφπ ππγῶν, Οτι τὰ ἐκκλπσιαστικάὰ δικαστήρια τῶν 
ὀρθοδόξων, παρὰ την ὑπαγωγῃ τῆς ὀρθόδοξης ἐκκήπσίας 
στὸν νεαεγκατασταθέντα ἀπὸ τοὺς κατακτητες Λατίνο πα - 
τριάρκπ Μωνσταντινούποβπς, θᾳ ἐπιφορτίζονταν µε τῃ 
λύση τῶν ἰδιωτικῶν διαφορῶν των 
πρώπν θυζαντινῶν ὑπηκόων, Και τὸ 
δίκαιο ἐγνώριζαν τὰ ἐκκβπσιαστι - 
κἁ δικαστήρια καὶ εἶκαν ἕνα µέσο 
ἐξαιρετικῆς ἐμθέβειας γιὰ την ἐμτέ - 
λεσπ τῶν ἀποφάσεων; τς πνευμα - 
πκὲς ποινες καὶ τον πνευματικό κα- 
ταναγκασμόὀ. 

Λεν ἔκουμε καμιὰ μαρτυρία ἢ 
νύξπ τουλάχιστον σκετικὰ μὲ τὴν 
ὑποτιθέμενῃ σύγκρουσῃ δικαιοδο - 
σιῶν εκκἠπσιαστικῶν και κοσμικῶν 
δικαστηρίιών κατα την ὕστερῃ θυ- 
ζαντινῃ ἐποχή, Ἡ ἐκλογὴ τοῦ δι - 
καστηρίου γιὰ τὰ Δύσπ μιᾶς ἴδιωτι - 
κῆς διαφορᾶς θὰ ἐπαφίονταν στήν 
ἐπιλογή τῶν διαδίκων, κωρὶς τὴν ἐ- 
φαρμµογΏ ἑνὸς αὐστπροῦ κανόνα 
ἀναφορικὰ µε τῃ δικαιοδοσία τῶν 
δικαστηρίων. Το 129096 ἕνας τρο- 
μερὸς σεισμὸς πλήττει τή Βασιλεύουσα. Ὁ δεισιδαίµων 
θασιβεὺς Ανδρόνικος Β΄ Παλαιολόγος (1252-1225) ἐ- 
ξέλαθε αὐτὸν τὸν σεισμό ὡς ἀποτεβεσμα τῆς θείας ὀργῆς 
για τήν ἀδικία καὶ τή ὁϊιαφθορα τῶν δικαστῶν. Ἕνας νέος 
νόμος ἐκδίδεται ὀργανώνοντας ἕνα καινούργιο δωδεκα - 
µελες δικαστήριο ἀποτελούμενο ἀπὸ κβπρικοὺς και Λαῖ - 
κοὺς τῆς ἀνώτερης, συγκλπτικῆς, τάξῃς, ᾿Αἡλα καὶ αὐτὸ 
το δωδεκαμεβες δικαστήριο δεν κατέστη δυνατο νά ἔπι- 
Δύσει τὸ μέγα πρόθήπµα τῆς ἀπονομῆς τῆς δικαιοσύνης 
χωρὶς ἐξωτερικὲς ἐπεμθάσεις καὶ κωρὶς διαφθορά τῶν δι- 
καστῶν. Λίγα κρόνια ἀργότερα, κατὰ τὸ ἔτος 1229, ὁ 
᾿Ανδρόνικος Γ΄ Παλαιολόγος (1328-1341) Ἱδρύει τὸ δι- 
μµαστηριο τῶν τεσσάρων καθοβικῶν κριτῶν τῶν Βωμµαί- 
ὧν, τὸ ὁποῖο θά καταρρεύσει µε πάταγο ὀκτώ χρόνια µε- 
τα τήν Ἱδρυσή του, Δόγω τῆς δωροδοκίας τῶν τριῶν ἀπὸ 
τὰ µέὴπ του. Οἱ κἠπρικοὶ δικαστὲς ποὺ δωροδοκήθπκαν 
θὰ τιμωρπθοῦν παραδειγµατικἁ ἀπὸ τὸν θυζαντινὸ δασι - 
Λέα, ἀλλα ὁ θεσμὸς τῶν καθοβικῶν κριπῶν τῶν Ρωμαίων 
θὰ παραμείνει μεχρι την τεβικΗ πιώσῃ τῆς αὐτοκρατορίας 
κατὰ το 1453. 

ἩἨ Λειτουργία τοῦ τετραμελοὺς δικαιοδοτικοῦ ὀργά - 
νου τῶν καθολικῶν κριτῶν δεν φαίνεται νὰ ἀπαιτεῖ ΛήφΠ 
ἀπόφασης κατὰ πλειοιφπφία τῶν μελῶν τοῦ δικαιοδοτικοῦ 
ὀργάνου, γιατί ὑπάρχκουν μαρτυρίες οἱ ὀποῖες καταδεί - 
χνοὺύν πὼς καὶ ἕνας μόνος δικαστης ἐδίκαζε τὶς ἴδιωτικες 
διαφορες ἐπτὸς τῆς ἕδρας τοῦ δικαστηρίου, Αὐτῃ Π ἀπο - 
νοµΠ ἀπὸ ἔναν περιοδεύοντα δικαστή µας ὑπενθυμίζει τήν 
ἀνάλβογπ πρακτικῃ τῆς ἀπονομῆς δικαιοσύνης κατὰ την 
ἐποκῆ τῆς ρωμαϊκῆς αὐτοκρατορίας στην Αἴγυπτο ἀπὸ τὶς 
ἀνώτατες ἀρκές οἱ ὁποῖες περιώδευαν τῃ κώρα (οωπνεῃ- 
8). Ἡ κύρια δέσμευση τοῦ δικαστῆ γιὰ τήν ἄπονομῃ δι - 
καιοσύνης εἶναι ὁ ὄρκος ποὺ δίνεται ἐνώπιον τοῦ θασιβέ - 
ως. Οἱ ὑποθέσεις ποὺ κρίνονται ἀπὸ τοὺς καθολικοὺς κρι- 
τὲς τῶν Ρωμαίων ἀφοροῦν ὅλους τοὺς κλάδους τοῦ δι - 
καίου. 








---ᾱ- κα. κα τ-ᾱ- 


ΣΠΥΡΙΔΩΝΟΣ ΖΑΜΠΕΛΙΟΥ, ΑΣΜΕΤΕ 
ΔΗΜΟΤΙΚΑ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ, ΜΕΤΕ µξ- 
ΛΕΤΗΣ ΙΣΤΟΡΙΚΗΣ ΠΕΡΙ ΜΕΣΑΙΗΜΕΟΥ 
ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΥ, ΑΜΑΤΥΠΩΣΗ: εκκοσε 
ΚΑΡΑΒΙΑ, ΑΘΗΝΑ 19985 





ϱ ΑΥΤΩΚΡΑΤΩΡΑΣ ΚΠΝΣΤΑΝΤΙ- 
ΛΕΣ Β΄ ΣΤΕΦΑΝΠΝΕΤΑΙ ΑΠΏ ΤΗ 


Στην ἴδια ἐποκὴ, μετὰ τν ἐπανίδρυση τῆς αὐτοκρατορίας 
τὸ 1261 καὶ ἐφεξῆς, ὑπάρκει καὶ τὸ αὐτοκρατορικὸ ἀνώτατο 
δικαστήριο (σέκρετον) τοῦ ὁποίου ἡ Λειτουργία εἶναι ἐξακρι - 
θωμένπ. Ὅμως στην Κώνσταντνούποῦβῃ τὸ κυριότερο δικαι - 
οδοτικὸ ὄργανο εἶναι τὸ πατριαρκικὸ δικαστήριο (ἱερὸν συ- 

"νοδικὸν δικαστηριον) ποὺ κρίνει τὶς ὑποθέσεις τοῦ οἳ - 
κογενειακοῦ, κὐἠπρονομικοῦ καὶ περιουσιακοῦ δὃι- 
καίου τῶν ἰδιωτῶν, καθώς καὶ τὶς ὑποθέσεις τῶν 
ἀσθενέστερων οἰκονομικά χριστιανῶν ὕύπῃ - 
κόων τῆς περιορισμένης ἐδαφικὰ αὐτοκρα - 

τορίας πρὶν τὸ τεβος τῃπς. Ἡ σπουδαιότητα 









τοῦ πατριαρκικοῦ δικαστηρίου θά δια - 
φανεῖ ἀπὸ τη διαρκῆ Λειτουργία του καὶ 
ἀπὸ τὸν συμβιθαστικὸ καρακτῆρα τῶν ἆ- 
ποφάσεων καθὼς καὶ ἀπὸ τήν ἀπειβῃ ἆ - 
Φφορισμοῦ κατὰ ἐκείνων ποὺ δεν ἐκτεβοῦ - 
σαν τὶς ἀποφάσεις τῶν εκκἠησιασπκῶν δι- 
καστῶν. Μπορεῖ νὰ ἀνακύψειτο πρόθληµα: 
ποιό εἶναι τὸ κριτήριο τῆς προσφυγῆς στην 
κοσµικΏ ἢ ἐκκήπσιαστικη δικαιοσύνη; Για ὅ,τι 
ἀναφέρεται στην ποινικΠ καταστολή, ἀποκλειστικὰ 
ἀρμόδια εἶναι τὰ κρατικὰ κοσμικὰ δικαστήρια, ἐνῶ γιὰ τὶς 
ὑποθέσεις Ἰδιωτικοῦ δικαίου εἶναι ἁρμόδια καὶ τὰ κοσμικά καὶ 
τὰ ἐκκήησιαστικά δικαστήρια, χώρὶς την ὕπαρξπ αὐστηρῶν 
δικονομικῶν ρυθμιστικῶν κανόνων, ὅπως στα νεώτερα καὶ 
σύγκρονά µας δίκαια. Δεν φαίνεται νὰ ὑπάρκει εἰδικὰ καθο - 
ριαµένο κριτήριο ἐπιλογῆς γιὰ την προσφυγή γιὰ την αὗτῃ 
ἴδιωτικὴ ὑπόθεσπ στην κοσµικη Π ἐκκβπσιαστκῃ δικαιοδοσία. 
Ἠ ἐπιλογῃ ἐπαφίεται στήν κρίσπ τῶν διαδίκων. δε μιᾶν ἐποκη 
ὅπου τὸ κενὸ τῆς κρατικῆς ἐξουσίας εἶναι σύνηθες φαινόμενο 
ἐξαιτίας τῶν διαρκῶὼν πολέμων, τῶν ἐμφυλίων σπαραγμῶν, 
τῶν ἀνυπόταντων ποβεµάρκων [Σείμπομτ» ας σµοτες], Π Δει - 
τουργία τῆς κοσμικῆς δικαιοσύνης δὲν εἶναι καὶ τόσο ἕξα - 
σφαλισμένπ καὶ ἀπρόσκοπτη, ἐνῶ ἀντίθετα οἱ ἐκκβησιαστικες 
ἀρχὲς ἔκουν ὕπαρξη σταθερότερη ἀπο τὶς κρατικὲς ἀρκές' τὸ 
δίκαιο (πρακτικη καὶ θεωρία) ἐναποτίθεται, ὅσο περισσότερο 
ἀποδιοργανώνεται ἡ κρατικῃ δικαιοδοτικῃ ἐξουσία, στὰ χέ - 
ρια τῶν ἐκκλβησιαστικῶν Λεπουργῶν. Αὐτῃπ ἡ κατάσταση θά 
διευρυνθεῖ καὶ σταθεροποιπθεῖ κατὰ τοὺς μακροὺς αἰῶνες τῆς 
Τουρκοκραπίας, 


ΜΙΚΗ. ΑΓΙΑ ΠΕΤΡΟΥΠΟΛΗ, 
ΜΟΥΣΕΙΟ ΕΡΜΙΤΑΖ 


Τὸ δπµόσιο δίκαιο 
Ἠ αὐτοκρατορία, παρὰ τῇ διαρκή της κατάπτωση, παραμένει 
στὸ σταθερὸ πλαίσιο τῶν ἀρκῶν οἱ ὁποῖες διεῖπαν την ὀργά - 
νώση τῆς διακυθέρνπσης τοῦ κράτους: πηγΠ τῆς αὐτοκρατο - 
ρικῆς ἐξουσίας, ἄσκπσῃ τῆς ἐξουσίας, ρόλος (καθότι ἐλαχι - 
στοποιημένος) τῆς Συγκλήτου καὶ τοῦ «Λαοῦ», Τὸ Ίδιο ἰσκύει 
γιὰ την κεντρικη διοίκηση: κρατικοὶ ὑπάλβπβοι καὶ κατάβογοι 
ἱεραρκίας, πρόσήπῳψπ καὶ τοποθέτηση τῆς κρατικῆς ὑπαβλῃ - 
λίας, διπλωματική ὑππρεσία (στα μεγάλπ παράδοση τῆς Βυ - 
ζαντινῆς διπλωματίας). Κατὰ τᾶν ὕστερπ θυζαντινῃ ἐποκηῃ πα - 
ρατπρεῖται, σὲ ἀντίθεση µε τὴν προπγούµενη κατάσταση, μιά 
ἀποδιορψγάνωσῃπ μερικῶν τομέων τῆς κρατικῆς μπχανῆς, δη - 
λαδῆ τῆς κεντρικῆς αὐτοπρατορικῆς διοίκησης, τῶν οἴκονομι - 
κῶν ὑππρεσιῶν, τοῦ στρατοῦ. Μερικὲς προσπάθειες ἀναδι - 
οργάνωσης ἀφοροῦν τὸ ναυτικὸ καὶ την ἀπονομῃ δικαιοσύ - 
νης, ὅπως εἴδαμε. ᾿ΑλλΛλὰ δὲν ἁρμόζει, συµπερασματικά, νὰ 
κρίνουμε πὼς τὸ δημόσιο δίκαιο στοὺς τρεῖς τεβευταίους αἰῶ - 
νες ἀπομακρύνεται ἀπὸ τῃ θεσμική συγκρότπσῃ τῶν θυζαν - 
τινορρωμαϊκῶν κανόνων, παρα την ἐξασθένπσῃη τῆς κρατικῆς 
ἐξουσίας καὶ τὰ διαρκ συρρίκνωσπ τῆς ἕκτασης τοῦ θυζαν - 
τινοῦ κράτους, 





ΜΙΚΟΣ ΣΒΟΒΠΝΟΣ, ΑΝΑΛΕΚΤΑ 
ΙΣΤΩΡΙΑΣ ΚΑΙ ΙΣΤΠΡΙΩΓΡΑΦΙΑΣ, 
ΕΚΑΘΣΕΙΕ ΒΕΜΕΛΙΟ, ΑΘΗΝΑ 


Ἐξωτερικὴ Ἱστορία τοῦ δικαίου 


Ἡ νοµοθετικῃ δραστηριότητα τοῦ θυζαντινοῦ βασιλέως μετὰ 


τὸ 1204 εἶναι ἐξαιρετικὰ ἰσχνή καὶ περιορισμένη: ἡ ρύθμι - 
σπ τῆς τριµοιρίας (1206), ὁὀρισμένοι νόμοι ποὺ ἀφοροῦν 
την ὀργανωση τῆς ἀπονομῆς τῆς δικαιοσύνῃς καθώς καὶ 
χρυσόθουήλα ποὺ παρακωροῦν ἢ ἐπιθεθαιώνουν φοροΛο - 
πικὲς ἀπαλλαγὲς σὲ µοναστπριακες κτήσεις. Ἡ θεωρητικἩ 
ἐπεξερνασία ὅμως τοῦ δικαίου δὲν παύει καὶ δὲν εἶναι κα- 
τώτερης αξίας ἀπὸ τὶς Ιδιωτικὲς συλλογὲς τῆς προπγούµε - 
νης περιόδου, Πρέπει ἐδῶ νὰ ἀναφερθοῦμε στην σύνταξη, 
περι τὰ τέὴῃ τοῦ 12ου αἰῶνα, τῆς Μικρᾶς Συνόψεως (5Υ0- 
[αί ΜΙποη τῶν Βασιβικῶν,  ὁποίαᾳ στπρίκθηκε στην Με- 
γναἡπν Σύνουψιν (ὀνπορείς Μα[οι καὶ διαπραγματεύεται τὸ 
ὑθικὸ µε ἀλφαθητικῃα κατάταξη. Ἐπίσης τονίζουµε την ἔπε - 
ξερνγασία περιτὸ 1500 τοῦ Ηὐξπμεένου Προκείρου (Ργουί- 
Τη Απζμιμη, συμπἠπρωματικοῦ ἐκτεταμενου ἔργου, καὶ κυ- 
ρίώς τῃ σύνταξῃ περι τὸ 139845 ἀπὸ τον Μένα Βριτῃ Όεσ - 
σαλονίκης, Κωνσταντῖνο ᾽Αρμενόπουλο, τῆς Ἐξαθιθβου, Ἱ- 
διωτικῆς συἠΛλογῆς ποὺ θα σημαδέψει τῃν ἔποχκῃ καὶ θά κα- 
ταστεῖ ἡ κύρια πηγα πρόσβασης στὸ θυζαντινορρωμαϊκὸ 
δίκαιο κατα ταν Τουρκοκρατία, 

Οἱ ἐκκλπσιαστικὲς πηγες τοῦ δικαίου ἀποτεβοῦνται ἀπὸ 
ἔναν σπμαντικὸ ἀριθμὸ πατριαρκικῶν πράξεων σχκετικῶν 
με τῇ διοίκπσπ τῆς Ἐκκλησίας, Ἡ κυριότερη ἰδιώτικῃ συ - 
Λογὰ ἐκκλησιαστικοῦ δικαίου εἶναι τὸ ἀπὸ τὸ 1955 καταρ- 
πσμένο ἀπὸ τὸν μονακὸ Θεσσαλονίκης Ματθαῖο ΒΛαστά - 
ρπ ὀύνταγμα κατά στοιχεῖον, ἀλφαθητικῃ ἐγκυκβοπαίδεια 
τοῦ ἐκκλπσιαστικοῦ δικαίου Π ὁποία θᾳ γίνει εὐρύτατα γνω- 
στη στον ὀρθόδοξο κόσµο τῆς ᾽Ανατοβῆς, Ὑπάρκουν θέ - 
Βαια καὶ ἄλλες Ἰδιωτικὲς συββογὲς ἐελάσσανος σπµασίας (τὸ 
Σύνταγμα τοῦ Μακαρίου, Π Σύνοψιςτοῦ Αρσενίου, ὰ Ἐ- 
πιτοµή τῶν θείων καὶ ἱΓερῶν κανόνων τοῦ Κώνσταντίνου 
᾽Αρμενόπουλου) καθὼς καὶ οἳ κανονικὲς ἀποκρίσεις καὶ µο- 
νογραφίες διαφόρων ἐκκλπσιαστικῶν συγγραφέων σε δι- 
άφορα θέµατα ἐκκλπσιαστικοῦ δικαίου, 

Ιδιαίτερη μνεία πρέπει ναὰ ψίνει γιὰ τὸν Μπτροποβίτῃ 
Ναυπάκτου Ἰωάννη Απόκαυκο 11553 /60-12533 / 4) τοῦ ὁ - 
ποίου σώζονται ὅθ ἀποφάσεις σε ὑποθέσεις κυρίως οἶκαο - 
γενειακοῦ δικαίου, καὶ κυρίῶς γιὰ τὸν ἀρκιεπίσκοπο, ἀπὸ 
τὸ 1217, ΑἉκρίδας, Ἀπμήτριο Χωματιανὸ (Π Χωματηνό), με 
τὸ ἐπιθήπτικὸ εργα 150 ἀποφάσεων καὶ κειμένων, τα ὁποῖα 
καταδεικνύουν θαθύτατη γνώσῃ τοῦ ρωμαϊκοῦ δικαίου. Για 
ταν Ίδια Μωὠνσταντινοὐποήπ ἔχουν διασωθεῖ οἱ πράξεις τῶν 
ἐτῶν 1915 - 1402 τῶν πατριαρκικῶν δικαστηρίων σε θέ - 
µατα ἱδιωτικοῦ δικαίου, 


Τὺ ἐκκβπσιαστικὸ καὶ ρωμαϊκὸ δίκαιο 


"Όσο Ππ αὐτοκραταρία συρρικνώνεται, τόσο επαυξάνεται Εκ. 
τῶν πραγμάτων ἡ ἀνάθεσῃ τῆς ἀπονομῆς δικαιοσύνης στὰ 
ἐκκήπσιαστικα δικαστήρια. Ταυτόχρονα τὸ ρωμαῖϊκο δίκαιο 
καὶ οἱ ἐκκλπσιαστικοί κανόνες ἀποτελοῦν ἕνα σύνολο, τοῦ 
ὁποίου ἡ µελέτη καὶ ἀνάδυσῃ ἐναποτίθεται στὰ κέρια τῶν 
ἐκκβησιαστικῶν νομικῶν, ὀρισμένοι δε ἀπο αὐτοὺς ἀποδει - 
κυύονται, ὅπως ὁ ᾿Απόάκαυκος, ὁ Χωματιανός, ὁ Αρμενό - 
πουβος (ποῦ θά ψίνει μονακὸς περ! τὰ τέβῃ τοῦ βίου του), ὁ 
Βλαστάρης, ἐγκρατέστατοι γνῶστες τοῦ δικαίου, στη θεω - 
ία καιτῃην εφαρµογή του. ὁυμπερασματικά μποροῦμε νά 
ϊσκυρισθοῦμε πὼς ἡ ἐπίδρασῃ τῶν δυτικῶν σταυροφόρων 
δὲν ἀποδεικνύεται, ἐκτὸς ἀπὸ ὀρισμενα κατάλοιπα στὶς γαι - 
οκτήτικες σκεσεις στα νησια πο Λατινική κυριαρχία, να 
ἔκει παίξει ἔστω και ἔναν ἐλάκιστο ρόῇᾖο στοὺς θεσμοὺς τῆς 
θυζαντινῆς ἀνατολῆς ἡ ὁποία παραμένει σταθερᾶὰ προσῃ - 
Δωμένῃ στ ρωμαῖϊκῇῃ νομική παράδοση. 





η “θεοκρισία” µετά το 1204 


ΕΝΑΣ ΑΠΟ ΤΟΥΣ ΚΛΑΔΟΥΣ του δικαίου, στους οποίους είναι 
εμδιάκριτα τα ἴχνη της διαβάσεως των σταυροφόρων απύ την 
Ελλάδα, είναιη Δικονομία. Η δυτική επίδραση γίνεται αισθητή 
στην εφαρµογή κάποιων αποδεικτικών µέσων που --υπό τη µορ- 
φῄ τουλάχιστον που εμφανίστηκαν-- ὅεν ήταν προηγουµενως 
σε χρήση. Νατι προκύπτει από τις ιστορικές πηγες, 

Το 1253 έγινε στη Νίκαια µία πολύκροτη δίκη. Κατηγορού- 
µεγος ήταν ο γόνος γνωστών οικογενειών του Βυζαντίου, 0 
Μιχαήλ Κομνηνός Παλαιολόγος, που ανέβηκε αργότερα στον 
Βρόνο του Βυζαντίου ως Μιχαήλ Η’,. Η κατηγορία ἦταν πολύ 
βαριά: του αποδόθηκε συνωμοσία κατά του αυτοκράτορα Ιωάν- 
νου Γ’ Δούκα Βατάτζη. Τα γεγονότα περιγράφονται 
από δύο ιστορικούς της εποχής εκείνης, τον Γεώρ- 
γι Ακροπολίτη καιτον Γεώργιο Παχυμέρη, Μολονό- 
τι οι δύο περιγραφές δεν συμπίπτουν απόλυτα, τα 
αποδεικτικά µέσα που µας ενδιαφέρουν εμφανίζο- 
ἵται καιστις δυο. 

Ώ Ακροπολίτης υπήρξε αυτόπτης μάρτυρας, γιᾶ- 
τα αυτοκράτορας τον είχε ορίσει µέλος του δικα- 
πτηρίαυ που θα δίκαζε τον Παλαιολόγο. Στη διηγησή 
του διακρίνει δύο φάσεις της όλης διαδικασίας. Κατά 
την πρώτη εξετάζονται ὅυο κάτοικοι του Μελένικσυ 
πε σχέση µε µία διάδοση, ότι ο Μιχαήλ επρόκειτο να 
συνάψει συμφωνία µε τους Βουλγάρους, αφού λάβει 
ὡς σύζυγο την αδελφή του ηγεµύνα τους, Κατά την 
εξέταση ο ένας, που εμφανιζόταν ως κατήγορος, 1- 
σχυριζόταν ότι όλα αυτά ήταν γνωστά στον Μιχαήλ, 
ενώ 0 άλλος αντέτεινε, ότι ο Μιχαήλ ὃεν εἶχε την 
παραμικρή ιδέα γιατις φήμες αυτές. Αφού εξαντλήθηκαν όλα 
τα προβλεπόμενα ανακριτικά µέσα, συμπεριλαμβανομένων και 
Ἀασάνων, επειδή δεν υπήρχαν άλλοι μάρτυρες εκτός απότους 
δύο, τους επιβλήθηκε το αποδεικτικό µέσο της "δικαστικής 
μονομαχίας”. Τα περιστατικά περιγράφονται από τον Ακροπο- 
ἁπῃ ως εξής: “Ὁ µεν ένας ανέλαβε τον ρύλο του κατηγόρου 
και 0 άλλος προσπαθούσε να απολογηθεί (...). Ανακρίθηκε 
1σιπόν µε χρήση βασάνων, αλλά παρ᾽ όλα αυτά ισχυριζόταν 
χωρίς γα υποχωρεί, ότι ο Κομνηνός Μιχαήλ δεν μπορούσε να 
ΕχΕΙ την παραμικρή ιδέα για όσα του αποδίδονταν. 0 κατήγο- 
ρος αντιθέτως επέμενε, ότι ο Μιχαήλ Κομνηνός γνώριζε, τα 
πάντα. Αφού δεν υπήρχαν μάρτυρες, τους προτάθηκε τότε ενα 
στρατιωτικό µέσο αποδείξεως, η απόδειξη µε μονομαχία. 0- 
πλίστηκαν λοιπόν και οἱ δύο και μπήκαν στο στάδιο, ἤλθαν σε 
σύγκρουση και ηττήθηκε 0 κατηγορούμενος πέφτοντας απύ 
το άλογο: νικητής ήταν ο κατήγορος”. (Α. Πεἰδεπρείᾳ / Ρ. 
ΜΠΙΠΗ, ἀθοΓηή ΑοΓορο/Παε ΌρεΊα, τ. 1, θιμϊθαή 1978, 6. 94, 18- 
95, 9). 

Ἰλετά την έκβαση αυτή της μονομαχίας στράφηκε η ανάκρι- 
ση απευθείας κατά του Μιχαήλ, από τον οποίο ζητούσαν οι 
δικαστές να αποκρούσει τις εναντίαν του φημολαγίες µε την 
τέλεση κάποιου “θαύματος”, Πριν προχωρήσουμε στην αφήγη- 
ση των Ιστορικών πρέπει να εξηγήσουμε, σε τι συγίστατο αυτό 
το “θαύμα”. Πρόκειται για την απόδειξη του πυρακτωμένου 
πιδήρου, που περιγράφει πολύ παραστατικά 0 άλλος ιστορι- 


κός, ο Παχυμέρης, εξισιορώντας όσα συνεβαιναν στατελει- 
ταία χρόνια της βασιλείας του Ιωάννη [” Δούκα βΒατάτη (12232- 
1254), οπότε υπό την επήρεια ψυχικής νόσου ο αυτοκράτο- 
ρας έβλεπε παντού συνωμύτες που προσπαθούσαν να τον 
δολοφονήσοιιν µε μαγικά µέσα. “Το µόνο που μπορούσε να 
σώσει όσους τελούσαν υπό µια τέτοια κατηγορία”, γράφει 0 
Παχυμέρης, "ήταν αν αποτολμούσαν να σκυψουν και να σηκώ- 
σουν µε το χέρι τους ἕνα κομμάτι πυρακτωµένο από τη φωτιά 
σίδερο, που το αποκαλούσαν άγιο, και κρατώντας το να κά- 
νουν τρεις γύρους, αφού προηγουμένως είχαν υποβληθεί σε 
εξαγνισµό επί τρεις µέρες µε νηστεία και προσευχή. 2Τή 
διάρκεια αυτών τῶν ημερών έπρεπε να μείνει το χέρι τους 
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περιτυλιγµένο µε επίδεσµο, που θα είχε ασφαλιστε{µε σφρᾶ- 
γίδες, ώστε να αποκλειστείτο ενδεχόμενο να περιοριστεί το 
έγκαυµα µε επάλειψη κάποιων ουσιών”. (Α. Γα[Πεί, αεΟΓΠΕς 
ΡαζΠγππιΓθς: Πεἰαίίοῃς Πἰδίοηίφες Ι. ΙγΓες ΙΙ, Ρας 1984, 
σ.55, 4-9). Αν µετά τη δοκιμασία αυτή το χέριτου υπόχρεου 
σε απόδειξη είχε παραμείνει ανέπαφο, τότε το αποδεικτέο 
θέµα είχε αποδειχθεί. 

Επανερχόµαστε στη συνέχεια της δίκης, Η αντίδραση του 
Μιχαήλ στους λόγους των δικαστών υπήρξε άµεση: "Αν μεν 
παρίστατο κατήγορος”, εἶπε, "Θα μονομαχούσα µαδ του και 
θᾳ αποδείκνυα τη συκοφαντία. Αφού όμως δεν υπάρχει, µε 
ποια κατηγορία δικάζοµαι;” (Ακροπολίτς, ό.π., σ. 96, 10-15). 
Συγχρόνως διατύπωσε τις έντονες αντιρρήσεις του γι αυτό 
το είδος αποδεικτικής διαδικασίας. 0 παρών εκεί µητροπολἰ- 
της Φιλαδέλφειας Φωκάς, άνθρωπος του αυτοκρατορικού πε- 
ριβάλλοντος, προσπαθούσε νατον πείσει να υποστείτη δοκι- 
µασία "για να σώσει την τιµή τη δική του και της οικογένειάς 
του”. 0 Μιχαήλ απέφυγε την πρόκληση µε επιδέξιΟ τρόπο, 
λέγοντας ότι, παρά τις επιφυλάξεις του, θᾳ δεχόταν να υπ0- 
βληθεί σ᾿ αυτό το µέσο αποδείξεως υπό έναν όρο: να του 
δώσει µε τα χέρια του ο μητροπολίτης, φηρώντας τα ἀμφιά 
του, το πυρακτωμένο σίδερο, µια και το αποκαλούσαν "ἁγιο”. 
Ἰἠπροστά σ᾿ αυτή την αξίωση του Μιχαήλ έκανε πίσω 0 Φωκάς 
και αναγκάστηκε να παραδεχθείτο ασυμβίβαστο του αποδει- 
κτικού αυτού μέσου µε την κρατούσα τότε έννομη τάξη λέγο- 
ντας: “Καλό µου παιδί, αυτό δεν ανήκει στη δική µας, τη 
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ρωμαϊκή, τάξη, αλλ΄ ούτε είναι εκκλησιαστική παράδοση, δεν 
ἔχει παραληφθείβεβαίως απὀ τους πολιτειακούς νόμους, οὐ- 
Τε πιο πριν απὀ τους ιερούς κανόνες, Αυτή η μέθοδος προέρ- 
χεται από τους βαρβάρους και σε µας είναι άγνωστη, εκτελεί- 
Ται ὃξ µόνο ύστερα απὀ διαταγή βασιλική”. (Ακροπολίτς, όπ.. 
σ. 98, 5-9). Τελικώς έκλεισε η υπόθεση µε όρκο πίστης προς 
τον αυτοκράτορα, τον οποίο έδωσε 0 Μιχαήλ ενώπιον τοι πα- 
τριάρχη Μανουήλ. 

Τα περιστατικά παραλλάσσουν στη διήγηση του Παχυμέρη 
ως προς τα εξής σηµεία, Τη συνωμοσία κατήγγειλε δούλος, 
που εμφανίστηκε ως κατήγορος, Ύστερα απ΄ αυτό ϱ Μιχαήλ, 
που στο μεταξύ είχε συλληφθεί και φυλακιστεί, ήθελε να απο- 
δείξειτην αθωότητά του µε το µέσο της μονομαχίας, εφόσον 
υπήρχε αδυναμία µαρτυρικής αποδείξεως:; 'Επειδή δε δεν ή- 
ταν δυνατό να αποδειχθεί η κατηγορία, και παράµενε αβέβαιο 
ΤΟ αν έλεγε την αλήθεια ο κατήγορος, όπως εκείνος ισχυριζό- 
ἴαν, ή ἦταν όλα συκοφαντίες, ο Παλαιολόγος, αποκρούοντας 
την κατηγορία, ήταν εΤτΟιµΟς να μονομαχήσει για να λάμψει η 
αλήθεια, σύµφωνα µε ένα παλαιό έθιμο που εφαρμοζόταν από 
τους βασιλείς στις περιπτώσεις των αμφίβολων καταγγελιών. 
Τελικά όµως δεν μπόρεσε να διαλύσει τελείως τις υποψίες 
και γα αποσείσει Την κατηγορία για απιστία, και ἔμειγε κλει- 
σµένος επί πολύ στη φυλακή υπό το βάρος της κατηγορίας” 
(Παχυμέρης, ό.π., σ. 37,19 επ.). Την απαλλαγή, τέλος, του 
Μιχαήλ µε την παροχή όρκου πίστης μνημονεύει καιο Γεώρ- 
γιος Παχυμέρης. 

Οι διαφοροποιήσεις των δύο περιγραφών ὡς προς τα δύο 
αποδεικτικά µέσα, που, όπως γίνεται αµέσως αντιληπτό, απο- 
τελούν μορφές θεοκρισίας, δεν είναι ουσιώδεις, Τη δικαστική 
μονομαχία 6 μεν Ακροπολίτης χαρακτηρίζει ως “στρατιωτική 
απόδειξη” ενώ ο Παχυμέρης γράφει γι’ αυτήν, ότι είναι παλαιά 
συνήθεια που έχει επικρατήσει για την απόδειξη της αλήθειας, 
Οταν κρίνονται από τους βασιλείς άλλως αναπόδεικτες κατη- 
γορίες, Τη στιχοµυθία µε τον μητροπολίτη Φωκά σε σχέση µε 
τη ὀθκιμασία του πυρακτωµένου σιδήρου δεν αναφέρει 0 Παχυ- 
µερης, ὀοθέντος ότι δεν ήταν παρών, όπως ϱ Ακροπολίτης, 
κατά τη δίκη του Μιχαήλ. Τη συγκεκριμένη αποδεικτική διαδι- 
κασία γνωρίζει όµως καλά, όπως προκύπτει από την περιγρα- 
φή της που παρατέθηκε πιο πάνω. Σημειώνει δε εκεί, ότι σε 
νεαρή ηλικία είχε τύχει να παρακολουθήσει συχνά τη διεξαγω- 
γή αυτής της δοκιµασίας Και θυµύταν ότι, κατά θαυμαστό τρό- 
πο, αρκετές φορές παρέμειναν άθικτοι όσοιτην είχαν υποστεί, 
Σε άλλο σηµείο ὄε του έργου του επαινείτον Μικαήλ Η΄ γιατην 
κατάργηση όλων των μορφών θεοκρισίας, τάσο της μονομαχίας 
όσο και του πυρακτωµενου σιδήρου, που ήταν σε ημερήσια 
διάταξη στα χρόνια του Ιωάννη Βατάτίη. Παρατηρεί δε ότι έτσι 
περιορίστηκαν και οι συκοφαντικές κατηγορίες; "(...) δεν γινό- 
ταν πλέον λόγος για άδικους φόρους, ούτε αφηνόταν περιθ- 
ῥριο σε διαβολές, τέλος Οἱ μονομαχίες ποι επάγονταν εξαιτίας 


Τους, Τέλος και το [πυρακτωμένο σίδερο], ώστε αν κάποιος 
από τους αξιωματούχους που ασκούσε εξουσία τολμούσε να 
επιβάλει την απόδειξη του πυρακτωµένου σιδήρου, τον απει- 
λούσε σοβαρός κίνδυνος [να υποστείβαριά ποινή]”, (Παχυμέ- 
ρης, ό.π., 0. 19121 -24). 

Η επαφή µε πυρακτωμένο σίδερο ως αποδεικτικό µέσο 
εμφανίζεται την ἴδια περίπου εποχή και σε άλλη περιοχή. Λί: 
γες δηλαδή δεκαετίες πριν από τη δίκη τοι! Μιχαήλ Παλαιολό- 
γου τη συναντάμε σε τρία εκκλησιαστικά έγγραφα του κράτους 
της Ηπείρου, ἕνα του μητροπολίῃ Ναυπάκτου, Ιωάννοι Απο- 
καύκου Και δύο του αρχιεπισκόπου! Αχρίδας, Δημητρίου Χω- 
µατηνού. Ιδού τι προκύπτει από τα τρία έγγραφα. 

Στη διάρκεια µιας περιοδείας του στην Άρτα πληροφορή- 
θηκε 0 Απόκαυκος, ότι ένας από τους γαιοκτήµονες της πε- 
ριοχής είχε διώξει τη γυναίκα του από το σπίτι, επειδή την 
εἶχαν κατηγορήσει ότι διατηρούσε σχέσεις µε έναν υποτακτικό 
του. 210 έγγραφο περιγράφεται η προσπάθεια του µητροπο- 
λίτη να συμφιλιώσειτο ζευγάρι, πείθοντας τον σύζυγο, ότι δεν 
ὑικαιούται γα δώσει πίστη σε συκοφαντίες χωρίς απτές απο- 
δείξεις, 0 τελευταίος όµως δήλωσε, ότιτότε µόνο θα δεχόταν 
γα συμβιώσει πάλι µε τη γυναίκα του, αν αποδεικνυόταν η 
αθωότητά της µε τη δοκιµασίατου σιδήρου. 0 Απόκαυκος απέ- 
κρουσε αµέσως την πρόταση, λέγοντας ότιαυτός 6 «υόμος» 
είναι ξενόφερτος (βαρβαρικός) και είναι άγνωστος στο εκκλη- 
σιαστικό δίκαιο, επομένως ο ίδιος --ο Απόκαυκος- δεν µπορεί 
ὡς επἰσκοπος να εφαρμόσει τέτοιο έθιμο. 0 σύζυγος ωστόσο 
µε τη στρατιωτική του νοοτροπία δεν συμμεριζόταν τα επιχει- 
βήματα του μητροπολίτη και ήταν αµετάπειστος, Ενόψει λοι- 
πόν του αδιεξόδου, επειδή δε και η γυναίκα δεχόταν να υπο- 
βληθεί σ᾿ αυτή τη δοκιμασία για να αποδείξει ότι είναι αθώα, 
υποχώρησε ϱ Απόκαυκος και εξέδωσε προδικαστική απόφαση, 
µε την οποία ανέθεσε σε έναν ηγούμενο της περιοχής εκείνης 
τη ὑιεξαγωγή της συγκεκριµέγης αποδείξεως. Ενδιαφέρουσα 
στην υπόθεση αυτή είναι η αιτιολογία της κρίσης; "Όταν επι- 
βάλλεται επιλογή ανάµεσα σε δύο κακά”, γράφει ο Απόκαυ- 
κος, ᾿ένα µεγάλο και ένα μικρότερο, ὅπως εδώ ανάμεσα στῃ 
ῥιάλυση του γάμου και στην ικανοποίηση της παράνομης α- 
ξιώσεως του συζύγου, τότε πρέπει να δέχεται κανείς το µι- 
κρύτερο κακό για να αποφύγει το μεγαλύτερο” (Μ. ΤΠ. Εῶφεη, 
"ΕΙΠ πείςςες Εἶδεμ”, στο ΒθοΠίςΗἰςίνοιιγπαί ο [1985] 85-96], 

Το πρὠτο από τα δύο έγγραφα του Χωματηνού, που απευ- 
θύνεται προς τον επίσκοπο Ιωαννίνων, προκλήθηκε από τα 
εξής πραγματικά περιστατικά. Ένας διάκονος και ταβουλλά- 
βιος της επισκοπής Ιωαννίνων είχε περιουσιακές διαφορές µε 
κάποιον λαϊκό, 0 τελευταίος απέκρουσε σχετική αγωγή του 
διακόνου, αποδεικνύοντας το αβάσιµα της αξιώσεως µε το 
μεσο του πυρακτωμένου σιδήρου, το οποίο είχε επιτρέψει το 
αρμόδιο κοσμικό δικαστήριο, Μετά την απόρριψη της αγωγής, 
απευθύνθηκε 0 επίσκοπος Ιωαννίνων στον ιεραρχικώς προϊ- 
στάµενο αρχιεπίσκοπο, µε το ερώτημα, αν όφειλε να καθαιρέ- 
σειτον ενάγοντα διάκονο και να του αφαιρέσει το αξίωμάτου, 
εφόσον αποδείχθηκε συκοφάντης. Από τα πιο πάνω ιστορικό 
προκύπτει ότιτο αποδεικτικά αυτό µέσο εφαρμοζόταν --άγνω- 
στο σε ποια ἐκταση-- απότις πολιτειακές δικαστικές αρχές, 0 
Χωματηνός ωστόσο αρνήθηκε γα αναγνωρίσει αποδεικτική αξί- 
α στη δοκιμασία του πυρακτωµένου σιδήρου που είχε διατάξει 
Να κοσμικό δικαστήριο της Ηπείρου και είχε επιπυχώς υπο- 
στείο εναγόµενος και απάντησε στον επίσκοπο Ιωαννίνων, ότι 
ναι μεν µερικοί δέχονται τη ὀοκιμασία ως υποκατάστατο του 
όρκου, προκειµένου να βεβαιωθούν δικαστικώς αμφισβητού- 








µενα περιστατικά, όµως δεν αναγνωρίζεται ούτε από το εκκλη- 
σιαστικό, οὔτε από το πολιτειακό δίκαιο, πρώτον γιατί είναι 
βαρβαρικής προελεύσεως, και δεύτερον γιατί είναι πολύ αμ- 
φίβολη π αποτελεσμµατικότητά του. Κατά τον αρχιεπίσκοπο Α- 
χρίδας πολλαί ένοχοι απέφυγαν την τιμωρία, επειδή κατάφε- 
ραν µε διάφορα τεχνάσματα να παραμείνουν άθικτοι από το 
πυρακτωμένο σίδερο. Επομένως, γράφει, ὅεν είναι επιτρεπτή 
η δίωξη του διακόνου για συκοφαντία πριν εκδικαστεί (και ᾱ- 
πορριφθεῇ η αγωγή του µε βάση τους ρωμαϊκούς νόμους, Από 
την απάντηση αυτή συνάγεται ότι η Εκκλησία, όχι µόνον αποδῦ- 
κίµαζε το εν λόγω αποδεικτικό µέσο ως αντίθετο στους νόµους 
της Πολιτείας και τους ιερούς κανόνες, αλλά --επί πλέον-- 
αμφισβητούσε Και το αδιάβλητο της διεξαγωγής του (6. 
Ρῄῃ7ίΠῃ, ΏεππθἰῃΠ! (Ποπιαίΐεπί ΡοπεπἹαὶᾶ ΠΙΔΡΠΟΓ8, Βερολίνο 
κ.λπ, 005, ᾳ, 906 επ.). 

Το δεύτερο έγγραφο αφορά υπόθεση διαζυγίου λόγω µοι- 
χείας που συζητήθηκε ενώπιον του αρχιεπισκοπικού δικαστη- 
οίου, μετά από κατηγορία 
που διατύπωσε ένας κά- 
τοικος της Βέροιας, 0 Μι- 
χαήλ Γουναρόπουλος, κα- 
τάτου διοικητή της πόλης 
αυτής, ότι έχεισχεσεις µε 
τη γυναίκα του, πράγμα 
που ο κατηγορούμενος 
αρνείτο. Σ10 δικαστήριο 


μετείχε καιο µητροπολ- ΜΕ ισα άν. : 
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της Βεροίας που παρου- 
σίασε ένα έγγραφο από το 
οποίο προέκυπτε, ότι µε 
την εκδίκαση της υποθέσεως αυτής είχε προηγουμένως ασχο- 
ληθεί ϱ αδελφός του ηγεμόνα της Ηπείρου, ΙΜΜανουήλ 0 Δού- 
κας ὕστερα από εντολή του αδελφού του. Κατά τη συζήτηση 
εκείνη οι μάρτυρες κατηγορίας κατέθεσαν ότι µόνον από φῄ- 
µες έχουν ακουστά για τη μοιχεία. Μη έχοντας λοιπόν όλλους 
μάρτυρες ζήτησε 0 µηνυτής να του ϱπιτραπεί να αποδείξει την 
κατηγορία µε τη δοκιμασία του πυρακτωµένου σιδήρου --αίτη- 
πα ποι το δικαστήριο ὃεν απέρριψε μεν, αλλά εκεάρτησε τη 
διεξαγωγή της αποδείξεως από την έγκριση του αρχιεπισκύ- 
που. Επομένως το κοσμικό δικαστήριο παρέπεμψε ουσιαστί- 
κὠς την υπόθεση στο Εκκλησιαστικό. Εκεί προσπάθησε ϱ Γοι]- 
ναρόπρυλος να αποδείξειτους ισχυρισμούς του προσκομίζ0- 
ντας διάφορα έγγραφα, Και πάλι όμως χωρίς επιτυχία. Οπύτε ο 
Χωματηνός, ενόψει της ελλείψεως αποδεικτικῶν µεσωγ, τη 
μεν θεοκριαίᾳ απέκλεισε για τους ίδιους λόγους που αναφέ- 
αονται στο πρώτο έγγραφο, δηλαδή ως αποδεικτικό µέσο πα- 
24ΝΟµΟ και αντικανονικό, και συνέστησε στον μηνυτή να συνεχί- 
πει τη συμβίωση µε τη γυναίκα του, εκτός αν εκείνη πλέον 
(πτήσει τη λύση του γάμου, δοθέντος ότιη συκοφαντική κατη- 
γορία της παρέχει λόγο διαζυγίου (ΡΠηζίπᾳ, ό.π., σ. 998 επ.). 

Απότις πηγές που μνημονεύθηκαν πιο πάνω, νοµικες και, 
Φιλολογικές, συνάγεται ότι οι δύ0 συγκεκριμένες μέθοδοι διε- 
ξαγωγής της θεοκρισίας, δηλαδή η δικαστική μονομαχία καιη 
Ἀοκιμασία µε το πυρακτωμένο σίδερο, ήταν μάλλον συχνές στη 
Σικαστηριακή πρακτική των κρατών που προέκυψαν µετά την 
κατάκτηση της Κωνσταντινουπόλεως απύτους σταυροφόρους 
το 1204, τόσο στη Νίκαια όσο και στην Ἠπειρο. Η διαπίστωση 
αυτή αφορά τα κοσμικά δικαστήρια, δοθέντος ότι οι εκκλησιᾶ- 
στικοί δικαστές διακήρυασαν, ιδίως ὡς προς τη δοκιμασία µε 
το πυρακτωμµένο σίδερο, ότιη διαδικασία αυτή λόγωτης βαρ- 
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βαρικής της προελεύσεως είναι τελείως ξένη και άγνωστη 
στους ρωμαϊκούς νόμους, στους ιερούς κανόγες και γενικώς 
στην παράδοση της Εκκλησίας, 

Τα δύ0 αυτά αποδεικτικά µεσα εμφανίζονται καιστις 'Ασαι- 
ζες του Βασιλείου της ἱερουσαλήμ” υπό τους όρους Ραἴα[ΠΒ, το 
πρώτο, και [9ἱ58, [ουδ ἡ |1ὴ56, το δεύτερο. Στην ελληνική 
μετάφραση των Ασσιζών που ίσχυε στο Βασίλειοτης Κύπρου οι 
ίδιοι όροι αποδόθηκαν ως “πατάλια” ἡ “πόλεμος” και "τζουίζα/ 
τζουίζε” (κ. Ν. Σάθα, Μεσαιωνική Βιβλιοθήκη, τ. ΣΤ, Ασίζαιτου 
Βασιλείου των ἱεροσολύμων και της Κύπρου, Βενετία-Παρίσι 
1977,6.204επ.]. 

Δεν υπάρχει η παραμικρή αμφιβολία ως προς το ότι οι 
συντάκτες των Ασσιζών χρησιμοποίησαν δυτικές πηγές. Αυτό 
όµως ὂεν σηµαίνει ότιο ὀρόμος της εισαγωγής της θεοκρισίας 
υπό τη µορφή της μονομαχίας καιτου πυρακτωμένου σιδήρου 
στη βυζαντινή δικαστηριακή πρακτική περνούσε µέσα από τα 
ἱεροσόλυμα καιτην Κύπρο, πρώτον, γιατίη γραπτή καθιέρωση 
της και στους δύο τόπους φαί- 
ψεται να αυντελέσθηκε µετά 
την Δ’ σταυροφορία, και δει]- 
τερον, επειδή δεν μαρτυρού- 
νται πολιτισμικές σχέσεις ᾱ- 
νάµεσα σε Νίκαια και Κύπρο 
τόσο στενές, ώστε να δικαιο- 
λογείαιη µεταφορά δικαϊκών 
Βεσμών. 0 ὄρόμος που ακο- 
λούθησαν τα δύ0 αποδεικτι- 
κἀμέσα γιανα εισδύσουν στον 
νοµικό βία της αυτοκρατορί- 
ας της Νικαίας είναι πιθανό- 
τατα η κατ᾽ αρχήν εξοικείωση του πληθιαμού µε δυτικούς ϐε- 
σμούς λόγω της διαβιώσεως στην πρωτεύουσα, πολύ πριν από 
το 1204, μεγάλου αριθμού αλλοδαπών, π οποία, αφού επεκτά- 
βηκε, έλαβε συγκεκριμένη µορφή µετά την κατάληψη της Πό- 
λης από τους σταυροφόρους, Ειδικά ως προς την Ἠπειρο, τα 
κοαµικά δικαστήρια της οποίας συχνά, όπως εἰδαµε, κατεφει]- 
γαν στην απόδειξη µε το πυρακτωμένο σίδερο, και μάλιστα 
τόσο σε αστικες όσο καισε ποινικές υποθεσεις, εχω τη γνώµη 
ότιῃ εισαγωγή δυτικών πολιτισμικών στοιχείων πραγµατοποι- 
ήθηκε εκεί πριν από τις ανατολικές περιοχές του βυζαντινού 
κράτους, επειδή στη Δυτική Ελλάδα, λόγω της γεινιάσεώς 
της µε τη [ταλία, ήταν η επαφή µε τη Δύση πολύ πιο άµεση. Η 
μετακίνηση στρατευμάτων έπαιξε εν προκειμένω ασφαλώς ση- 
µαντικό ρόλο, γι΄ αυτό και τα δύο αποδεικτικά µέσα, για τα 
οποία γίνεται εδώ λόγος, επικράτησαν στα όργανα απονομής 
της κοσμικής δικαιοσύνης, Δεν είναι, άλλωστε, χωρίς σημασία 
ότι ο Απόκαυκος αποδίδει, όπως είδαµε, την προσκόλλησητου 
συζύγου στη δοκιμασία µε το πυρακτωμένο σίδερο καιστη στρᾶ- 
τιωτική του νοοτροπία. 
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Εισαγωγή 


Ηβλιβερή πολιτική και ή απορρέουσα κοἰνωνικο- 
θικονοµική κατάσταση ποι χαρακτηρίζουν το Βι- 
ζαντινό Κράτος --αποτέλεσμα του µακροχρόνιου 
εμφυλίου πολέμου ανάµεσα στον Ιωάννη Ε᾽ Πα- 
λαιολύγο και Ιωάννη Καντακουζηνό (1341-1347 
και 1347-1354) µε νικητή τον πρώτο], σε σηµείο 
η χώρα να ”εφθείρετο ανηλεώς και εξερημούτο” 
κατά την έκφραση του Π. Καλλιγάζ-- κατά τον 130 
και 140 αιώνα διαπλέκεται µε πνευματικές συ- 
γκρούσεις, Ίρεις µεγάλες θεολογικές έριδες 
συνταράσσουν τη βυζαντινή κοινωνία κατάτους 
τρεις Ἰελευταίους αιώγες του βίου της; Το αρ- 
σενιανόν σχήµα (1305 αι)”, η διαμάχη µεταξύ των 
Ησυχαστών και του Βαρλαάμ (4ος αι.)’ και το 
ενωτικό πρύβλημα (Ίρος αι.). 

Κορυφαίοι λόγιοιτης εποχής αναγνωρίζουν 
τον κίνδυνο καιτην επαπειλούµενη τουρκική απειλή, στηλιτεύουν την οικονομική και κοινωνική κρίση 
Και προτείνουν λύσεις για την διόρθωση των “κακώς εχόντων”. Στους δύο τελευταίους αιώνες 
ξεχωρίζουν οι προσωπικότητες του Δημητρίου Κυδώνη (σα, 1324/25-1397/98) καιτου Γεωργίου 
Γεμιστού (2 1955-1450). 0 Δημήτριος Κυδώνης υπήρξε μαθητής του Νείλου Καβάσιλα και απόκτησε 
λαμπρές σπουδές στις ανθρωπιστικές επιστήµες στη θεσσαλονίκη”. 0 Γεώργιος Γεμιστός µαθήτευ- 
σε στον κορυφαίο λόγιο, απὀ τον οποίο επηρεάσθηκε πολλαπλά, Πλατωνικός ϱ Κυδώνης, εμφύσησε 
στον Τ εμιστό την αγάπη προς την φιλοσοφία γεγικά και προς τον Πλάτωνα ιδιαίτεραδ, Εκτός από 
αυτό, έλαβε ο Γεμιστός από τον Κυδώνη την πολυµέρεια στη μόρφωση, κάτι που χαρακτήριζε την 
τάση των λογίων της εποχής, 

Οι δύο λόγιοι παρακολουθούν τα προβλήματα που ταλανίζουν την αυτοκρατορία εκτου σύνευ- 
γυς Και προβάλλουν συγκεκριμένες λύσεις, Ένα επιπρόσθετο στοιχείο που χαρακτηρίζει και τους 
δύο λογίους είναι ότι υπήρξαν στενοί συνεργάτες των αυτοκρατόρων και δεσποτών. 0 Δημήτριος 
Κυδώνης κατείχε τη θέση του “μεσάζοντος”' των αυτοκρατόρων Ιωάννου ΣΤ’ Καντακουζηνού (βασ. 
1947-1954) και Ιωάννου Ε΄ Παλαιολόγου (βασ. 13954-1391)9 και συνδέθηκε µε στενή φιλία µε τον 
Πἠανουήλ Β΄ Παλαιολόγο (βασ. 1991-1425) καιτον αδελφό του, θεόδωρο Α΄ Παλαιολόγο, Δεσπότη 
του Μυστρά (κυβ. 15/06/1983-54/06/1407], µε τους οποίους αντήλλαξε πυκνή αλληλογραφία. 0 
Γεώργιος Γεμιστός διετέλεσε "οικείος” του θεοδώρου Β΄ Παλαιολόγου, Δεσπότη του Μυστρά (κυβ. 
25/06/1401-1434), καθολικός κριτής του Δεσποτάτου και σύμβουλος του Δημητρίου Παλαιολόγου, 
τελευταίου Δεσπότη του Μυστρά (κυβ. 1449-1460/61)”. Υπό την οπτική αυτή γωνία, ενέχει ενδιαφέ- 
ρον, κατά την ἀποψή µας, η συγκριτική παρουσίαση των προτάσεων των δύ0 λογίων και αξιωματούχων 
για τη σωτηρία του Κράτους κατά τους τελευταίους δύο αιώνες, µια ανάλυση που θᾳ λάβει υπόψη 
της τα συγκεκριµένα προβλήµατα κάθε αιώνος, Και δεν έχει γίνει έως σήµερα, εξ όσων είµεθα σε 
θέση να γνωρίζουμε. 





ΕΙΜΕΡΙΠΜΑ ΤΗΣ ΜΕΝΗΣ ΤΗΣ ΧΠΡΑΣ ΣΤΟΝ ΠΑΝΤΩΚΡΛΤΩΡΑ. ΚηΝ- 
ΣΤΑΝΤΙΝΟΥΠΙΛΗ, ΜΟΝΗ ΤΗΣ ΧΠΡΑΣ 


1. Η προσπάθεια του Κυδώνη για ΄Ένωση των Εκκλησιών 


Οι λόγιοι του 140υ αιώνα, Και κυρίως της θεσσαλονίκης, όπου παρατηρείται µια αναγέννηση των 
Κλασσικών Γραμμάτων, αντικρίζουν τα κοινωνικά προβλήματατης εποχής τους!Ώ, Εγδιαφέρονται για 
τους φτωχούς, για τη βελτίωση της θέσεως των αγροτών, στιγµατίζαουν τις αδικίες των δυνατών, την 
τοκογλυφία, την ακόρεστη απληστία. ᾿, συνιστούν δικαιότερη φορολογία και κατανοµή των βαρών ΄, 
Εξαίρονται στη γενική θεώρηση του κοινωνικού προβλήματος και διαπιστώνουν ότι η κοινωνική οργά- 
γωση παρουσιᾶζει νοσηρά συμπτώματα. Με τις ιδέες Και προτάσεις τους στρέφονται προς τον 
αρχαίο Κλασσικό κόσμο ΄ὖ, Με θαυμασμό παρακολουθούμε τον Κυδώνη, ο οποίος είχε καταδικάσειτο 








κινηµα των ζηλωτών, να γράφει το φθινόπωρο του 1371 στον Ιωάννη Ε᾽ Παλαιολόγο: "Δεν είναι 
Ἀυνατόν να ονομάζονται οι δούλοι στα σωστά άνθρωποι. Γιατί δεν µπορεί κανείς, ενώ ανήκει σε 
ἄλλους να ανήκειστον εαυτό του. Καιο άνθρωπος δημιουργήθηκε χάριν του εαυτού του. Κιαυτό το 
δείχνει η ελεύθερη βούλησή του, που αν τη χάσει κανείς, καλύτερα να µη διεκδικεί ούτε και το 
Όνομα του ανθρώπου.” Οίδιος βυζαντινός λόγιος, στον οποίο παρατηρείται ο συγκερασµός της 
ραθιᾶς θρησκευτικής του καταρτίσεως µε την αρχαιοµάθεια, προτρέπει, το φβινόπωροτου 1345, 
ΤΟΥ Ἰωάννη ΣΤ Ναντακουζηνό να µιµηθεί τον Μέγα Αλέξανδρο: “Στην Μακεδονία υπάρχουν και 
πόλεις µεγάλες Και στρατός πολύς”, επισημαίνει ο Κυδώνης 3, "και συνηθισμένος να τρέπει σε 
Φυγή τους βαρβάρους [.,.] καιτο όνομά της µόνο προξενεί φρίκη σ᾿ αυτούς, επειδή θυμούνται τον 
Αλέξανδρο Καιτους λίγους Μακεδόνες που µαζίτου σκέπασαν την Ασία. Δείξε λοιπάν σ᾿ εκείνους, 
Βασιλιά µου, ότι υπάρχουν και οι Μακεδόνες και α βασιλιάς Αλέξανδρος, μόνα που ζει σε άλλα 
χρόνια”. 

Η ανακατάληψη της εξουσίας απύ τον Ιωάννη Ε᾽ Παλαιολόγο, τον Νοέμβριο του 1254 και ῃ 
εισοδός του στην Κωνσταντινούπολη µε τη βοήθειατου Γενουάτη πειρατή Φραντζέσκο Γκαττιλού- 
ζμα, στον οποίον έχει ήδη υποσχεθείτο χέριτης αδελφής του καιτη Λέσβο, ευρίσκειτο Βυζαντινό 
ερατος σετέτοιου εἰδους αποσύνθεση, ώστε το 1355 οι Βενετο[ ιθύνοντες αντιμετωπίζουν σοβαρά 
τα ενδεχόμενο ενσωματώσεως στις Βενετικές κτήσεις των υπολειμμάτων της αυτοκρατορίας, για 
'α αποφευχθούν, όχι µόνο η καταστροφή της, αλλά και η αντικατάστασή της απὀ το ανερχόμενο 
οθωμανικό κράτος. 0 θάνατος του Στεφάνου Δουσάν στις 20 Δεκεμβρίου 1358, απομακρύνει και 
απαλλάσσει παντελώς τον κίνδυνο καταλήψεως της Κωνοταντινουπόλεως από τη Σερβία, διευκο- 
Ἰωγειταυτόχρονα την κατακτητική προσπάθεια των Οθωμανών στη Νοτιοανατολική Ευρώπη δ. 

ϱ Ιωάννης Ε΄ Παλαιολόγος ζητεί βοήθεια από τη Δύση, κυρίως µέσω της Ρωμαιοκαθολικής 
Ἐκκλησίας. 0 Πάπας Ιννοκέντιος ΣΤ είχε κηρύξει σταυροφορία κατά των Τούρκων το 1959. Νέα 
σταυροφορία επιχειρεί ο διάδοχός του Ουρβανός Ε'στις 12 Απριλίου 136317. 0 Ιωάννης στρέφεται 
πια βοήθεια και προς την Ουγγαρία, όπου μεταβαίνει ο ίδιος µε τους δύο0 γιους του, Μανουήλ και 
Ἰἠηγαήλ. 0 Βασιλέας της Ουγγαρίας, Λουδοβίκος, µετά από συνεννόηση µε τον Πάπα, θέτει ως όρο 
πα την ανάληψη σταυροφορίας την προσχώρηση του Ιωάννη και του κλήρου στον Καθολικισμό τὃ, 
Ίδια παράλληλη κίνηση και πρωτοβουλία για σταυροφορία αναλαμβάνει ο Αμμαδαίος ΣΤ’, Κόµης της 
ζᾳβοΐας, 0 οποίος στις 28 Ιουνίου 1386 αναχωρεί από τη Βενετία, στις 21 Αυγούστου διαπλέει τον 
Ἔοσπορο καιστις 26 Αυγούστου καταλαμβάνει, µετά από ολιγοήµερη πολιορκία, την Καλλίπολη, 
στις 2 Σεπτεµβρίου 1366 διαπλέει την Κωνσταντινούπολη και συνεχίζει προς τα παράλια της 
Ἰήαύρης θάλασσας, όπου καταλαμβάνει παραλιακές πόλεις της Βουλγαρίας, τις οποίες παραδίδει 
στον Ιωάννη Ε᾽ έναντι υψηλού τιµήµατος, 

Στην Κωνσταντινούπολη μαίνεται, την περίοδο αυτή, η διαμάχη ενωτικών-ανθενωτικών µε 
πφορμῆ τις ὁιαπραγματεύσεις του αυτοκράτορα µε τη Δυτική Εκκλησία και τη Σταυροφορία του 
“μμαδαίου, 0 Δημήτριος Κυδώνης, "μεσάζων” του αυτοκράτορα, έχει ολοκληρώσει απότο 13954 τη 
“ετάφραση του έργου του κορυφαίου σχολαστικού συγγραφέα της Δύσεως θωμά Ακινότη (1205- 
1274) ΙΠΊΠΙΕ οοπίτα Εεπίήες " καιθα προβεί στην ανάληψη του "εντυπωσιακού σε έκταση και 
ποιότητα εγχειρήματος” 55 γα μεταφράσει τα δύο πρώτα µέρη της πηπια ΤΠΒοΙΟΠί8ε του θωμά”]. 
λετις μεταφράσεις αυτές των έργων του Θωμά, καθώς και άλλων έργων όπως του Αυγουστίνου, 
του Ανσέλµου Κανταβρυγίας͵ 0 Κυδώνης αναδείχτηκε στον σημαντικότερο φορέα μεταφοράς της 
ἁωπικής θεολογικής σκέψεως και Σχολαστικής στο ύστερο Βυζάντιο”-. Δεν είναι κατά συνέπεια 
τωρις αξία η προσπάθεια που καταβάλλει για τη θρησκευτική και πνευματική προσέγγιση Ανατολής 
καιΔύσεως, 

0 Κυδώνης αναλαμβάνει να πείσει, µε ένα μακρύ συμβουλευτικό έργο, τους άρχοντες και 
Ἕλλους κατοίκους της πρωτεύουσας, να δεχτούν τη λατινική βοήθεια του Αμμαδαίου, σε µια εποχή 
που ο αυτοκράτορας απουσίαζε στη Βούδα. Συγγράφει το θέρος τοι! 13668, πριν την κατάληψη της 
Καλλιπόλεωςζ» το έργο Ρωμαίοις συμβουλευτικός2:. Μετά από µία αναδρομή στην παλιά δύναμη 
εσιόοξατης αυτοκρατορίας, τονίζει τη φοβερή κατάσταση στην οποία βρίσκεταιτο κράτος και την 
πλεογεξία των Τούρκων, που δεν σταματούν μπροστά σε κανέναν φραγµόΆ”. Διαπιστώνει ότι υφί- 
πταται άμεση ανάγκη εξωτερικής βοήθειας για τους Βυζαντινούς; “Λει ὅῃ πλουσίων ημίν και µεγα- 
Ἰσφύχων συμμάχων, οὐ τα όπλα µόνον, αλλά καιτους οίκοι θησαυρούς υπέρ ημών τιθεµένων”55. 
Ξτιολογώντας τους συμμάχους του Βυζαντίου, αποκλείει τους μακρινούς Σκύθες (Ταρτάρους), 
πλλα καιτους γειτονικούς Τριβαλλούς και Μοισούς (Σέρβους και Βουλγάρους], οι οποίοι χαρακτη- 
Ὁ ζονται από αδυναμία, απιστία και ασυνέπεια και προκρίνει τους κατοίκους της Δ. Ευρώπης, 0 
"ωάγγης βρίσκεῖαιστους Παίονες (Ούγγρους)”’. Περισσότερο σίγουροι είναιοι Ρωμαίοι; "Σύμμαχοι 
' τμιν εισί και πολλοί και καλοί... Τους νυν ήκοντας Ρωμαίους φημί και τα εκείνων όπλα και την 
πεδρείαν [...].Τίνες Ρωμαίοις Ρωμαίων οικειότεροι σύμμαχοι” 5. 

Ὁ Ιωάννης προστρέχει σε βοήθεια του Αμµμαδαίου, ο οποίος διευκολήνειτην επιστροφή του 
πσωτου από την Ουγγαρία, µέσω Βουλγαρίας. |ήετην επιστροφή του Ιωάννη Ε’ (15 Μαρτίου 1367) 


Σα ”α. Ευ.  ἕε ει 
ΓΡ «Η εμφύλια αυτή διαμάχη θα λήξειτο 1847 (Καντακουζηνού Β', 
σ. 610-615, Γρηγορά Β’, σ. ΤΒ-Τ80], 8ᾳ συγεχίσεινα υφίσταταιη 
εριδα µεταξύ των δύο ανδρών έως το 1354, Με την παραίτηση 
του Ιωάννη ΣΤ Καντακοιζηνού απά τον θρόνο, ο Ιωάννης Ε΄ 
Παλαιολόγος έμεινε µονοκράτοαρας στην Κωνσταντινούπολη και 
θα κυβερνήσει για µισόν περίπου αιώνα, έως τον θάνατό του, την 
Ίδη Φεβρουαρίου 1991, Γρηγορά [2411-2444 Καντακουζηνού 
[ . 90θ,-208,7. Βασιλικής Νεράτζη-Βαρμάζη, Το Βιμζάντιο καιῃ 
Δύση (1ὁ04-1989). Συμβολή στην ιστορία των πρώτων χρόνων της 
µονοκρατορίας του Ιωάννου Ε᾽ Παλαιολόγου, Βεασαλονίκη, 1993, 
ϐ. 66, 
2 .Π. Καλλιγά, Μελέται Βυζαντινής [σιορίας απὀ τῆς πρώτῆς 
(1αῦ4)μέχρι τῆς τελευταίας Αλώσεως (1456), Αθήναι, 1894 [ανατ. 
Μετά Προλογικών Α. Γ. Σαββίδη, Αθήνα, Δημιουργία, 1997, σα. 
825-908]. 
δ. Τὸ σχίσμα δίχασε τη Βυζαντινή Εκκλησία και κοινωνία για 
μισύν σχεδόν αιώνα (1265-1310). 1. Συκουτρή “Περίτο σχίσμα των 
Αροενιατών”, Ελληνικά ο (1909] 207-392, 3 (1940) 19-44 5 (1932) 
197-126. Α. Κοντογιαννοπούλου "Τα σχίσµα των Αρσενιατών 
(1565-1310]. Συμβολή στη µελέτη της πορείας καιτης φύσης τοι! 
κιήµατος”, Βυζαντιακή 18 (1998) 177-235. Της ιδίας "Το πορ- 
τραίτο του Πατριάρχη Αρσενίου Αυτωρειανοή στην Παναγία Χρι- 
σαφίτισσατης Λακωνίας (12898-1290)”. Βυζαντιακά 19 (1999) 2241- 
231, εδώ σα. 221-229. 
4 -«Πρωτοπρ. Γεωργίου Δ. Μεταλληνού, "Ἠσυχαστές καιζηλω- 
τές, Πνευματική ακμή και κοινωνική κρίση στον Βυζαντινό 14” 
αιώνα”, Πμητικόν Αφιέρωμα εἰς τον ΙΜητροπολίτην Καισαριανής, 
Βύρωνος και Υμηττού, Γεώργιου επίτη θῦετηρίδιτης ιερωσυνης 
του, Ἀβήναι, 19968, σᾳ, 281-307 και την επί των σα. 308-307 
αναφεροµενη βιβλιογραφία, 
6. Λίνου Μπενάκη "Μακεδονία; Η Φιλοσοφία στη Βυζαντινή 
Περίοῦο”, ἠΙακεδονία, τομ. Β΄: Αρχαιολογία -- Πολιτισμός, Αθήνα: 
Ελληνική Εθνική Γραμμή, 1993, σα. 275-283, εδώ σ. 285 [ανατ. Λ. 
Μπενάκη, Βυζαντινή Φιλοσοφία, Κείμενα και Μελέτες, Αθήνα, 
Παρουσία, 20056, σα. 509-591, εδώ α. 530]. 
6 «| Ιήοβίει, ΚαΓαϊμαι Ββ5δαΠίοη αἰς ΤΠΕΟΙΟΠΕ, ΗυπιαΠςί πά 
ΡΙΔΒΙΚΠΊΑΠΗ, τόμ. Γ', ΡαΦΒ/ΏΟΙΠ 1942, σ. 467: Με τη βοήθεια 
ενύς σχεδιαγράµµατος επιλύει ο Κυδώνης για χάρη του Γεμιστού 
το πρόβλημα του πλατωνικού χωρίου της Πολπείας Η 548 0-5. 
7 - Για τον ρύλο του "μεσάζοντος”, πρβ. Η-α Βεοκ "Πει 
υγΖαΠΙΙΠΙΕΟΠΕ Ιἠπιςιεηριαξἰάρπί”, Β/ζαΠΙΠΙςΕΠΕ ΖοἱςοΠΠΗ 48 
(1955) 309-338, 
8 «Κυδώνης προς Αλέξιον Κασσανδρηγό Τ45 -- ΤιπῃΕΙεἰϐ, σᾳ. 
89-58, Πρ. Β, ΜΜ. ΝΙδοΙ, ΤΠ8 ας οεπίυΠΕς οἱ ΒγζαΠί/Ηπῃ 128]- 
1453, ΏαπΙΡΠάΠ8, Αἱ ἴπε ὑπἰνθιςίγ Ριρςς, 19987, ελλ. μτφ. Στ 
Κομνηνού. Αβήνα, Παπαδήμας, 19068, ᾳ, 404, 413. Δ. Καλαμάκη. 
Ανθολόγιον εκ των έργων Αυγουστίνου ἱππώνος εξελληνισθεν 
υπό Δημητρίου κυδώνη, Αθήναι, 19960, σα. 19-14 27, 
Φ- Αναλυτική παρουσίαση στο έργο µας, Γεωργίου Γεμιστού 
Πλήθωνος Περί Πελοποννπαιακών Πραγµάτων, Αθήνα, Ελεύθερη 
Σκέψις, 2002, σα. 23-44, Τ4-94, µε παράβεση των πηγών. 
[0 .!. ενέεπκο, “ΤΗΕ Πεοί(πε οἱ Βγζαπίίμπι 5εθῃ ἰΠποιηῃ ἴπε 
ϐ/85 (115 Ιπῖε]βοϊμαίς”, Ώμπιβαποῃ Όακς ΡαβεΙς 15 [1961] 109- 
186. 
ΙΓ. Μπαλόγλου "Η οικονομική σκέψη του Νικολάου Καβάσι- 
λα”, Βυζαντιακά 18 (1396) µε αναφορά στις πηγές, 
ΓΙ. 34. 6, Βαϊαίου "Τποπιας Μαπίσίος᾽ ΨοιςοΠᾶςς 71Η 
ΠΣεΠαΠβυπᾶ οοσἱαΙροίκ”, ΒγζαΠποΣΙαγίσα κ (1) (1999) ϱῦ- 
10, Του ιδίου 'Βοςί-Βγσαηίΐπε ΕοοποπΠίο Τποισῇ!”, 5. Τοάς { οἱ! 
8Π 8. Π0ΓάΟΠ, επιμ. Αποίειι απα ἠήβα(ενα! Εοσποπιίς Ιάβας δΠά 
(οπεερίς οἱ θ06ἱ8/ ου5ίίσ8, | ΘΙ6ΕΠ-ΝΒΙΝ Υοήκ-ΚΟΙΠ: ΒΠΙΙ, 1998, 
σα. 405-498. 
/Π5. Απ. Βακαλοπούλου, ἱστορία του Νέου Ελληνισμού, τόμ. 
Α΄ θεσσαλονίκη, 19743,α. 100. 
ΙΙ οεπεήΖ, 0ψ0Πὲ5, ζοπθδρΟΠΟΒΠΟΕ, Ἱ, 6. 23, πρβ. Καισα 
14-20, που είναι καταφανής η επίδραση των αρχαίων ελλήνων 
συγγµαφέων, 


Γ 5... οβπεη7, Ογάοπὸς, (0/ΓΕΣΡΟΠΟΔΠΟΕ, 1, σ. 88. 

Γ 6 «Διονυσίου Χατζοπούλαυ, Η πρώτη πολιορκία της Κωνστα- 
Γτιουπθλεως απύ τους Οθωμανούς (184-1409], Αθήνα, Ελεύ- 
Βεῃῃ Σκέψις͵ 2004, σσ.21-22. 

7. Π. Καλλψά, Μελέται..., ένθ᾽ αν., σ. 546. 

Γ 8. Γιατις διαπραγματεύσεις ανάµεσα στον Πάπα και τον 
Λουδοβίκο της Ουγγαρίας, πρβ. Βασιλικής Νεράντζη-Βαρμάζη, 
Το Βυζάντιο καιη Δύση (1457-1989). Συµβολή..., ἔνθ᾽ αν. µέρος 
Ι 

/ ϱ -Η μετάφραση ολοκληρώνεται στις 14 Δεκεμβρίου 1354 
καιφερειτον τίτλο Του σοφού θωμά... περίτης εν τη καθολική 
πιστει αληθείας και κατά των αιρέσεων των εναντιουμένών αυ- 
τῇ, Πηπείβίά, |, 1, αι, 19, σημ. 60, σ. 70. 

3 0 -Λαμβάνεται από Λ. Μπενάκη "Ἡ λατιγική γραμματεία στο 
Βυζαντιο, Οι μεταφράσεις φιλοσοφικών κειμένων”, Βυζάντιο: 0 
κόσμος του και η Ευρώπη. Πρακτικά Α᾿ Επιστημονικής Συνάντη- 
σης της "Διεθνούς Επιστημονικής Εταιρείας Πληθωνικών και 
Βυζαντινών Μελετών” (Μυστράς, 26-28 Μαΐου 2000]. Αθήνα- 
Μυστράᾶς 2001, σα, 69-78, εδώ α. Τ8 [ανατ. Λ. Μπενάκη, Βυζα- 
τιν Φιλοσοφία. Κείμενα..., ἐνθ᾽ αν., σα. 181-181. εδώ σ. 194]. 
Άίου Ἰππενάκη “Η παρουσία του Θωμά Ακινάτη στο Βυζάντιο, Η 
νεώτερη ἐρευνα για τους οπαδούς και τους αντιπάλαιιο της 
Σχολαστικής στην Ελληνική Ανατολή”, ζω δε ουκέτι εγώ, ζη δε 
ἐν εμοί Χριστός, Αφιέρωμα στον Αρχιεπίσκοπο Δημήτριο, Αθή- 
να: Α. Ν. Σάκκουλας -- Εμποπίία, 2002,σᾳ. 627-640, εδώ α, 628 
[ανατ. Λ. Μπενάκη, Βυζαντινή Φιλοσοφία... ἐνΒ᾽ αν., σα. 633- 
548, εδώ σα. Β94]. 

3 1 ..Η σύγχρονη έκδοση του μεταφραστικού αυτού άθλου του 
Ί140υ αιώνα άρχισε μύλις το 1878 µε τον Α' τόμο στη σειρά του 
οπρις ΡΠΙΙΟΞΟΡΠΟΠΙΠΙ αΓΒΕΟΟΠΙΠΙ ΒΕΓΕΠΠΟΠΙΠΙ, που (δριισε και 
ὀιευθήγει έκτοτε ο Ακαδημαϊκός Ευ, Μουτσόπουλος. 0 Α' τόµος 
περιλαμβάνει τα άρθρα 1-16 (Ώε Πάβ) του μέρους 24-248 τῆς 
ΗπΠπΊα από τον Γ. Και την Α. Λεοντσίνη (19768). 0 Β' τόµος 
(18/8) καλύπτει τα άρθρα 17-55 (Όε 5ρε) µε εκδύτη τον ϕ, 
ἁημητρακύπουλο, 0 Γ' (1880) τα άρθρα 23-33 απότους ϕ. Δηµμη- 
τρακύπουλο και ΜΜ. Μπρεντάνου, ο ΔΝ τόμος (1982) καλύπτει τα 
αρθρα 34-66 από τις Σ. Σιδέρη και Π. Φωτοπούλου, ο Ε᾿ τόμος 
:2002] καλύπτει τα άρθρα 57-82 και 63-78 από την Ελένη Καλο- 
καιρινος. 

4΄23.Ε Μουϊδορομος "Τποπιίσπιβ αἱ αἠςἰοϊσ[σπιε ἃ Β/74ΠΟΒ: 
Ὀἐπιδτημς Ογάὐπᾶς”, αΠΙΟΙΙΟΠ ει Οδίβιγείσβίομεπ ΒΥΖΑΠΙΙΠΙἘΙΙΚ 
30/4 (1982) 307-310. Ετ. ΚΙαηκα "Ώ. ΟΥ άσπες απά Τποππᾶς 
Ααμιπας”, ΒγζΔΠΙίοη 5ο 1982] 264-288 και του ιδίου "Α | αἲε 
ΒΥζαΠΙΠΕ Ὠείεποε οἱ πε | αἴῃ ΟΠΙΓΟΗ Εαΐπεις”, ΟΠεπίαΙ8 
ΟΠπΙδΙΙβΠᾶ ΒΕηΙοθ(σᾶ 48 (1983) 419-408. 

3 5 Βασιλικής Νεράντζη-Βαρμάζη, Το Βυζάντιο και Δύση... 
ἐνθ αν.,σ. 119. 

3 6 Δημητρίου Κυδώνη "Ρωμαίοις Συµβουλειυπικός (ΟΓαΐο 
Ότο 5υ05ἱ0ἱ6 | 3ΠΟΓΗΠ)”, Ρα[γοίοβία 6/αετᾶ 154 (1888) [2001] 
9ς1-1008, 

75.. Δημητρίου Κυδώνη, ἐνθ' αν., στ. 961-975. 

26 .. δ Κυδώνη, ένθ᾽ αν., στ. 969 Β. 

3 7. ἡ Κυδώνη, ἐνθ' αν., στ. 9072-1000. 

3 68.. Δ Κυδώνη, ένθ' αν., στ. 97700. 

29. 0 ΟΞΊΟΠΟΙΦΚΨ, |στορία του Βυζαντινού Κοάτους, μτφ. 
'ῳ, Παναγοπούλου, επιατηµονική επιμέλεια Ευ. Χρυσού, τόμ. Γ'. 
Ἀθήνα, Βασιλόπουλος, 19935, σ, 241. Ὀ. Νίσοί, Οι τελευταίοι 
αγωνες το βυζαντίου 1281-1496, Αθήνα, Παπαδήμας, 1996, σα. 
3-1-435, Β. Νεράντζη-Βαρμάζη, ἔνθ'αν., σσ. 111-190, 

ὅ ὁ «Στ. Παπαδοπούλου, Ελληνικαί μεταφράσεις θωμιστικών 
Εργων. Φιλοθωμισταί και αντιθωμισταί εν Βυζαντίω, Αθήναι, 
1997, 200 σσ, Του ιδίου, Συνάντησις Ορθοδόξου και Σχολαστικής 
Ξεσλογίας εν τῷ προσώπω Καλλίστου Αγγελικούδη και Θωμά 
Ακινστου, θεσσαλονίκη, 1970, 198 σα. α Ροήςκαίδκυ, ΤΠβοίοηίε 
απα ΡΠΙΟΣΟΩΡΠΙΕ {Π ΒΥΖΑΠ7, ΜὕΠΟΠεΗ, 6. Η. Β8οκ, 1971, 

ὅ {Λίνου Ἰήπενάκη, βυζαντινή... ἐνθ᾽ αν., 6. 638. 

ὦ 4. ὃ Χατζόπουλου, Η πρώτη πολιορκία... ένθ᾽ αν. α. 79, 


και στη συνέχεια του Αμμαδαίου (8 Απριλίου 1367) στην Κωνσταντινούπολη, ο αυτοκράτορας υπό- 
σχεται στον Κόμη ότιθα προσχωρήσειστην καθολική Εκκλησία. Πράγματι, ο Ιωάννης Ε’ μεταβαίνει το 
φθινόπωροτου 136858 στην Αβινιόν --την έδρα των Παπών-- όπου υπογράφει στις 18 Οκτωβρίου 1369 
την Ένωση των δύο Εκκλησιών. Η Ένωση όµως δεν έχει κοινή βάση καιτο Βυζαντινό Κράτος παραµέ- 
νειανυπεράσπιστο. 0 θάνατος του Πάπα Ουρβανού Ε΄ (1370) χαλάρωσε τη σταυροφορία εναντίον των 
Ἰούρκων, Η κοινή προσπάθεια των Βαλκανικών κρατών κατέληξε σε τραγική αποτυχία. Οι Σέρβοιτου 
Ιωάννη Ούγγλεση ηττήθησαν από τους Τούρκους στον Έβρο (25-26 Σεπτέμβρη 1971) καιοι Τούρκοι 
κυρίευσαν ολόκληρη τη Μακεδονία”. 

Αναμφίβολα ο εμπνευστής της Ενώσεως των Εκκλησιών µε τη συμφωνία Ιωάννη Ε’--Πάπα Όυρβα- 
νου Ε’, υπήρξε ο Δ. Κυδώνης. Η προσέγγιση αυτή, εγκαινιάζει µια σειρά επαφών µεταξύ Ανατολής- 
Δύσεως µε αίτηµα της Δύσεως την Ένωση, όταν πρόκειται να της ζητηθεί βοήθεια. Παράλληλα, οι 
απόψεις του Κυδώνη και 0 θαυμασμός του από τους συγχρόνους, φέρει στο προσκήνιο το µεγάλο 
θέµα του θωμισμού στο Βυζάντιο, Σήµερα, µετά από ενδελεχή και σχεδόν εξαντλητική συγκέντρωση 
και µελέτη του σχετικού υλικούόΆ, συμπεραίνουμε ότια) οἱ αντι-θωµιστές στο Βυζάντιο ήσαν πολλοί 
περισσότεροι από τους φιλο-θωμιστές θεολόγους και φιλοσόφους, όπως ήταν καιη επιρροή των 
πρώτων πολύ µεγαλύτερη Και διαρκέστερη και β) η προσέγγιση Ανατολής-Δύσεως είχε κίνητρα 
σαφώς πολιτικά και στρατηγικά, παρά πνευματικά και καθαρά θεολογικά], 

Τον δρόμο που χάραξε ο Κυδώνης, ακολούθησαν και άλλοι σηµαίνοντες λόγιοι, 0 Μανουήλ 
Καλεκας (--1410), που ήταν στενά συνδεδεμένος µε τον Κυδώνη, προσεχώρησε το 1396 στην 
Καθολική Εκκλησία και από το 1408 έζησε ως Δομινικαγός μοναχός στη Μυτιλήνη, όπου μελέτησε και 
μετέφρασε αποσπασματικά έργα του Ανσέλµου Κανταβρυγίας καιτου Βοηθίου. 0 Μάξιμος Χρυσο- 
βέργης επηρεάστηκε από την προσωπικότητα και τη διδασκαλία του Κυδώνη και µε τους δύο αδελ- 
φούς του, θεόδωρο και Ανδρέα, ασπάσθηκαν τον Καθολικισμό και έγιναν δοµινικανοί μοναχοί, 0 
θεόδωρος και ο Ανδρέας εκλέγονται αργότερα επίσκοποι και αναπτύσσουν δραστηριότητα στην 
παπική διπλωματίαῦξ, 


2, Ἡ στηλίτευση της άδικης διανομής του πλούτου από τον Κυδώνη 


η κατάληψη των Σερρών το 1383 από τους Τούρκους, η υπαγωγή της θεσσαλονίκης σε καθεστώς 
φόρου υποτέλειας Και οι επιδρομές των Τούρκων στην Πελοπόννησο, το 1388, καταλαμβάνουν από 
απαισιοδοξία τον Κυδώνη, ο οποίος μετέχει διπλωματικών αποστολών προς τη Βενετία. Έκδηλη 
είναι η απαισιοδοξία του Βυζαντινού ουμανιστή ὡς προς το µέλλον του βυζαντινού κράτους, σε 
επιστολή του, στα 14δή, στον θεσσαλονικέα μαθητή και φίλο του Ραδηνό, που τον παρακιψεί να φύγει 
από την πατρίδα του: "Τ...] Μια και βρεθείς κάτω από την ωµή εξουσία αυτών των βαρβάρων δεν 
υπάρχει κακό, όπως είναι φυσικό, που να µην το περιμένεις: και αυτά µας τα μαρτυρούν όχι µόνον όσα 
αξιόπιστα λέγονται, αλλά και όσα κάθε μέρα γίνονται γιατί από τις πόλεις που σκλαβώβηκαν σ΄ 
αυτούς τους βαρβάρους, άλλες καταστράφηκαν ολότελα, σε οποιοδήποτε µέρος της γης κι αν 
βρίσκονταν, και οι Κάτοικοίτους πουλήθηκαν ως δούλοι ή µετοικίστηκαν όσο το δυνατόν πιο µακριά, 
ύσοι βέβαια μπόρεσαν να ξεφύγουν απ᾿ την σφαγή, τη φυλακή καιτον θάνατο, που προέρχεται και από 
τις άλλες ταλαιπωρίες, ενώ άλλες πόλεις, που φαίνονται ότι υπάρχουν ακόµη, µακαρίζουν αυτές που 
καταστράφηκαν από τα θεμέλια και οι κἀτοικοίτους θᾳ επιθυμαύσαν ν᾿ ανοίξειη γη να τους καταπιεί 
τέτοιες είναι οἱ συνθήκες της ζωής τους, ώστε δεν υπάρχει κακό που να µην το δοκιµάζουν”33. 0 
Κυδώνης είναι αδιάλλακτος απέναντιτων “βαρβάρων”, γιατί έχει καταλάβει πολύ καλά τον Τουρκικό 
κίνδυνο, Στον ίδιο τον Ραδηνό γράφει ότι οι Έλληνες δεν πρέπει να ξεγελιούνται από τις κατά 
καιρούς διαλλακτικές τάσεις των εχθρών”. 

Την ελεεινή κατάσταση του Βυζαντίου επιδεινώνουν οι συνεχιζόµενες διενέξεις µέσα στην 
οικογένεια των Παλαιολόγων, του Ιωάννη Ε΄ µε τον γυιό του Ανδρόνικο Δ΄, και στη συνέχεια, µετά τον 
θάνατο του Ιωάννη (16 Φεβρουαρίου 1391), το δυναστικό πρόβλημα ανάµεσα στον γυιό του Ιωάννη, 
Μανουήλ Β’, καιτον ανιψιότου, Ιωάννη Ζ. Οιηγεµόνες εξακολουθούν τις διαμάχες τους µε διακο- 
πές, ως την τελευταία δεκαετία του 1450 αιώναῦὲ και επικαλούνται συχνά τη μεσολάβηση του σουλ- 
τάνου, τον οποίον ορίζουν διαιτητή τους και αποδέχονται καθεστώς φόρου υποτελείας. Η κατάσταση 
αυτή δηµιουργείτις κατάλληλες συνθήκες, ώστε οι Ιδιοτελείς και καιροσκόποι να κατορθώνουν να 
ανέρχονται στα ανώτατα αξιώματα και µε αδικίες να συγκεντρώνουν απροσδόκητα πλούτηὔθ, 0 πλου- 
τισµός τους, σε φανερή αντίθεση µε τη γενική φτώχεια που επικρατεί, προκαλείτην αγανάκτηση του 
κόσμου και εγκυμονεί κινδύνους κοινωνικών ταραχώνό;. 

0 Κυδώνης, μάρτυς και συνοδός του Μανουήλ Β΄ στις εκστρατείες του δευτέρου στη Μικρά 
Ασίαδό, αποτυπώνει τη γενική κατάπτωση: "Πού δίκαιο: Πού νόμος; Πού δικαστής; Πού φροντίδα γιατα 
γράμματα, Πού µελέτη της θεολογίας; Πού τουλάχιστο πρόσχημα αρετής; Η πόλη µας”, γράφει µε 
παραστατικό τρόπο 0 Βυζαντινός ουμανιστής, "για την οποία είµασταν τόσο περήφανοι, δεν είναι 
καθόλου καλύτερα από εκείνες που έχουν αναστατωθεί, αφού έχει στερηθεί από όλα εκείνα, για τα 
οποία θᾳ ευχόταν κανείς να ζει, και είναι μητρόπολη κάθε συμφοράς και αηδίας, αντί να είναι µητρό- 





πολη των πόλεων, που διοικούσε ἀλλοτε. [Μήπως οι βα- 
σιλείς µας ὃεν συμπεριφέρονταιπρος τους βαρβάρους 
σαν σκλάβοι και δεν αναγκάζουνται να ζουν µε το νεύµα 
εκείνων; Για τα συμφέροντα εκείνων δεν παίρνουν µέρος 
σε μακροχρόνιες εκστρατείες πέρα απύ τα σύνορα του 
κράτους, ταλαιπωρημµένοι και κοπιάζοντας; Και κοντά 
στους κιψδύνους ὅεν προσθέτουν και τους φόρους, εξ 
απίας των οποίων έχει αδειάσει το δημόσιο ταμεία, ενώ 
εεαφανίσθηκαν οι ιδιωτικές περιουσίες των πολιπών; Και 
ὃεν ζητιανεύουν Οἱ άλλοτε πλούσιοι, ενώ Οἱ άλλοι απο- 
φεγοντας την πόλη ως φυλακή αναζητούν τον τόπο ε- 
κείνον των ανθρώπων, κοντά στους οποίους δεν θα ζή- 
σουν πια ως σκλάβοι” 5". 

Μια αχτίδα αισιοδοξίας διαβλέπει ο Κυδώνης στον 
Μυστρά, όπου µετά το 1948, µε την άφιξη του Μανουήλ 
καντακουί(ηνού, αυντελείται µια πολιτιστική και οικιστική 
αγάπτυξη”ὃ, Στον Μυστρά, γύρω από την αυλή του) Ιήα- 
γουήλ Καντακουζηνού που κυβερνά απότο 1948 ὠςτο 1980, αλλά καιτου αδελφού του Ματθαίου, 
που τον διαδέχτηκε µέχριτον θάνατό του, το 1383, συσπειρώνεται ένας κύκλος λογίων΄], οι οποίοι 
είτε για λόγους πολιτικούς είτε για λόγους φιλοσοφικούς, θεολογικούς, αδυνατούν να παραµεί- 
γουν στη Βασιλεύουσα Και βρίσκουν καταφύγια στον Μυστρά. Μετους λογίους αυταύς αλληλογρα- 
φεί 0 Κυδώνης, ο οποίος αναμιμνήσκειτο μεγαλείο της Σπάρτης καιτους επαινεί για τη µελέτητων 
κλασσικών γραμµάτων΄ξ, Επαινείκαιτον Δεσπότη θεόδωρο Α΄ τριτότοκο γυιό του Ιωάννη Ε’ καιτης 
Ελένης Καντακουζηνής, αδελφό του Μανουήλ Β΄, α οποίος θα κυβερνήσει στο Δεσποτάτο από τα 
1383 έως το 1407. Στο πρόσωπότου επαινείτον ρήτορα που κρύβεται πίσω από τον στρατιώτη”, 
τον συγχαίρει γιατί κατάφερε να µιµείται µε επιτυχία τη γλώσσα καιτο ύφος του Δημοσθένους” και 
τον προτρέπει να µιµηθεί τον αδελφό του Μανουήλ, ο οποίος, παρόλα τα προβλήµατα που καλείται 
γα αντιμετωπίσει, δεν χάνει την ευκαιρία να ασχολείται µε τα Γράμματα”. Δεν είναι άλλωστε τυχαίο 
ότια Κυδώνης θᾳ χαρακτηρίσειτον Μανουήλ “φιλόσοφον βασιλέα”"8, ανώνυμος θα αναφερθεί ότι 
κατόρθωσε 0 Μανουήλ “και συνέζευξε και συγήρµοσε και φιλοσοφίαν και βασιλείαν”.ἳ' 

Η καθολική και καταστροφική ήττα των Δυτικών σταυροφόρων υπότον βασιλέα Σιγισμούνδς 
στη Νικόπολη (25 Σεπτεµβρίου 1356), η εισβολή των Τούρκων το 1937 στην Πελοπόννησο καιη 
ερήμωση των πόλεών της και οπολυετής αποκλεισμός της Κωγσταντινουπόλεως καιη πολιορκία 
της από τους Τούρκους (1394-1405) θα επιτείνουν τα προβλήµατα, τα οποία προοιωνίζουν το 
σύντομο τέλος. 0 Κυδώνης θα εγκαταλείψειτην Κωνσταντινούπολη, για να µην επιστρέψει ξανά, 
προς ο. τέλος Σεπτεµβρίου 1396.35 0 θάνατός του επήλθε κατά τη διάρκεια του χειμώνα 1997- 
1998. 

Τα προβλήματα και ο κίδυγος απαιτούν επιτακτικές και ριζοσπαστικές λύσεις, Προς την 
κατεύθυνση αυτή κινείται ο Γεώργιος Γεμιστός, 


ϱ ΙΑΝΟΣ ΛΑΣΚΑΡΙΣ. ΓΕΝΝΛΔΕΙΩΣ ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ, ΑΘΗΝΑ 


3. Η επιστροφή στην Κλασσική παράδοση 


0 1ο αιώνας εγκαινιάζεται από µια ανέλπιστη, αλλά ευτυχή εξέλιξη για τα βυζαντινά πράγματα. Οι 
ογγόλοι υπό τον Τιμούρ ἡ Ταμερλάνο συντρίβουν τους Τούρκους στη φονική µάχη της Άγκυρας 
(20 Ιουλίου 1402), 0 Μανουήλ προσπαθεί να εκμεταλλευθείτην αδράνεια του οθωμανικού κόσμου, 
3 οποίας σπαράσσεται από τον αδελφοκτόνο πόλεμο των διαδόχων του Βαγιαζήτ (”- 8 Μαρτίου 
1408) για δέκα συνεχή χρόνια καινα ανασυντάξειτις δυνάμεις του κράτους, Στον Μυστρά κυβερνά 
ο δευτερύτοκος γυιός του, Θεόδωρος Β΄ από τις αρχες του 140/ και ως σύμβουλός του έχει 
µεταβείο Γεμιστός, 

Η διαίρεση των Βυζαντινών σε ενωτικούς και ανθενωτικούς είναι μόνιμο πρόβλημα. ΙΕ ποιόν 
τρόπο θᾳ αναχαιτισθεί και θα διακοπείη ανησυχητική προέλαση. και βαθμιαία επέκταση των Τούρ- 
κων; Η µία μερίδα, των Ενωτικών, πρεσβεύειτην Ένωση των δύο Εκκλησιών καιτην υποστήριξη από 
τη Δύση σταυροφορίας. Είναιη πολιτική γραµµή που χάραξε ϱ Κυδώνης και θα τον ακολουθήσουν 
κατά τον 15” αιώνα ο Βησσαρίων και 0 Ισίδωρος Κιέβου. Η άλλη µερίδα, των Ανθενωτικών, απέ- 
κρουε την Ένωση γιατίπρέσβευε ότι θᾳ διακυβευόταν η ορθόδοξη πίστη. Διακρίνονται βέβαια οι 
φανατικοί, οι οποίοι µε ιδιαίερο ζήλο φρονούν ότι “κρειπτότερον ἐστιν ειδέναι εν μέση τη πύλει 
φακίόλιον βασιλεύον Τούρκων ή καλύπτραν λατινικήν 50 και συλλαμβάνουν κατ’ αυτόν τον τρόπο το 
όραμα του “εκκλησιαστικού κράτους της ορθοδοξίας υπό την προστασίαν αλλοδόξου δυνάστου” 
Δεν θᾳ πρέπει να µην αναγνωρίσουμε καιτην ύπαρξη εκείνων, οι οποίαι προσπαθούν να οργανώ- 
σουν και να συγκροτήσουν τις ορθόδοξες Εκκλησίες της Βαλκανικής και την αντιμετώπιση του 
τουρκικού κινδύνου, Μια τέτοια προσπάθεια ὅεν ήταν δυνατόν νατελεσφορήσει αν αναλογισθούµε 
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ότιοι Βούλγαροι και οι Σέρβοι εποφθαλμιούσαν τη Βασιλεύουσα.ὔὲ 

Το κρίσιμο ερώτηµα που τίθεται είναι ποια θέση λαμβάνει Γεμιστός στις δύο αυτές αντιτι- 
θέµενες τάσεις. ϐ διος παρακολούθησε και έζησε εκ του σύνεγγυς τα προβλήματα καιτην αγωνία 
των κατοίκων της Κωνσταντινουπόλεως κατά τον αποκλεισμό και την πολιορκία της από τον 
Βαγιαζήτ (1396-1402) .35 Κατά τρόπο φορτικό θα οµιλήσει για τον κίνδυνο που απειλείτο κράτος .5' 

Η άποψη που είχε διατυπωθεί παλαιότεραδ» ότιο Γεμιστός αποτελεί συνέχεια σχεδόν οργα- 
νική Και ολοκλήρωση του κινήματος του Βαρλαάμ είτε επέκταση της ουμανιστικής του περί ζωής 
αντιλήψεως, δεν ανταποκρίνεται σύµφωνα µε τον Θ. Νικολάουῦὸ “απολύτως ούτε προς την τελικήν 
Βρησκευτικήν και φιλοσοφικήν τοποθέτησιν των δύο μεγεθών, ούτε προς την θέσιν την οποίαν 
ἔλαβον προς καταπολέμησιν της επερχοµένης τουρκικής απειλής”. 0 Βαρλαάμ όχι µόνον δεν 
εγκατέλειψε τον Χριστιανισμό αλλά έγινε και επίσκοπος της πόλεως Ιέρακος στην Καλαβρία 
(1548) ήταν και υπέρμαχος της λατιγικής συμμαχίας. 

ϱ Γεμιστός προσπαθεί να βρει τις ρίζες του Χριστιανισμού και του Ισλάμ καιτις ανακαλύπτει 
στην αρχαία ελληνική φιλοσοφία και θρησκεία. Διαφοροποιείται τόσο από την ιδέα της συμμαχίας 
προς τη Δύση, ὀσο και από τη σύμπηξη ορθοδόξου κράτους κάτω από ξεγική κατοχή είτε τον 
συναγερμό όλων των Ορθοδόξων λαών της Ανατολής. Σ΄ Ενάντιος στην Ένωση των Εκκλησιών από 
το 1458, θα μετάσχει στη σύνοδο Φερρήρας-Φλωρεντίας (1458-1499) κατ' απαίτηση του αυτοκρά- 
τορος Ιωάννη Π' και θα υποστηρίξει τα δίκαια του Ελληνισμού. Η λατινοµάθεια και ελληνοµάθειά 
του τον κατέατησαν απαραίτητα στη διαδικασία των συνοδικών συζητήσεων και τη διατύπωση των 
αποφάσεων, 

Ἀαράσσοντας µια δική του γραµµή µεταβαίγειστις αρχές του 1957 αιώνα --πότε ακριβώς δεν 
Εχει εξακριβωθεί-- στο Δεσποτάτο, γνώστης της φιλολογικής και πολιτιστικής αναγεννήσεως και 
των εκεί προβλημάϊων. Με συγκεκριμένες προτάσεις που διατυπώνονται στα δύο γνωστά υπο- 
µνήματά του, τον αυτοκράτορα Μανουήλ Β΄ καιτον Δεσπότη θεόδωρο Β35, αλλά καισε επικηδεί- 
ουςῦ” και επιστολές»”, προβάλλει µέτρα κοινωνικής, οικονοµικής και αμυντικής πολιτικής που θᾳ 
οὐηγήσουν σε ανασύνταξη της "κακοπολιτείας” καιτη συγκρότηση µιας “σπουδαίας” και "σποι,- 
δαιοτάτης” πολιτείαςδ]; Η ύπαρξῃ δικαιοσύνης, στρατιωτική οργάνωση και οικονομική εξυγίανση, 
υψηλή κλασσική παιδεία και δίκαιη κατανομή των οικονοµικών αγαθών πρέπει να αποτελούν τα 
θεμέλια µιας σπουδαίας πολιτείας. Απομονώνει το ρωμαϊκά παρελθόν καιτη ρωμαϊκή κληρονομιά 
του Βυζαντίουδὲ και, κάνοντας άλµατα στον Χρόνο, προβαίνει σε µια αναδρομή στο ελληνικό παρελ- 
όν. η Μακεδονία του Φιλίππου και του Αλεξάνδρου, αποτελούν δείγµατα µιας “σπουδαίας” 
πολιτείας͵ 55 Η πλέον ριζοσπαστική πρόταση διατυπωμµένῃ µε περισσή προσοχή, απευθυνόµενη 
προς τον βασιλέα Μανουήλξή, σχετική µε την αναδιάρθρωση του καθεστώτος της εγγείου Ιδιοκτη- 
σίας, προβάλλει ανάµεσα στα δύο συστήµατα, την κοινοκτηµοσαύνη της γης και την κοινοχρηαία των 
αγαθών, µια µέση οδό: χωρίς να καταργείτον θεσμό της ιδιοκτησίας, αναγνωρίζει ότι ιδιοκτήτης 
γης είναι 0 εκάστοτε "προειληφών”, ο οποιοσδήποτε ϱ οποίος επιθυµεί να την εκμεταλλεύεται 
Και μάλιστα να κατέχειτόση έκταση όση µπορεί να καλλιεργεί”, Μετά την παύση της καλλιέργειας 
απ᾿ αυτόν, οποιοσδήποτε συνεχίζει να την καλλιεργεί να την κατέχει όσον χρόνο την καλλιεργεί, Η 
ἄποψη αυτή, πρωτότυπη για την εποχή της, όσο και σήµερα, αποσκοπεί στην αύξηση της παραγω- 
γής και στην αυτάρκεια του Κράτους, φέρνει τον Πολυΐστορα του Μυστρά κοντά στον αρχέγονο 
Χριστιανισμό, όπως επισημαίνει ο καθηγητής Μέγας Φαράντοςῦθ, 

Ὀιπροτάσεις του Γεμιστού δεν εισακούσθηκαν από τους Παλαιολόγους, οι οποίοι, µε εξαίρε- 
ση τον Κωνσταντίνο Παλαιολόγο ο οποίος ως Δεσπότηςδ΄ καιµε τη συνδρομή του Βησσαρίωνος5: 
κατέβαλε µια φιλύτιµη προσπάθεια, περίμεναν το μοιραίο το οποίο επήλθε στις 29 Μαΐου 1453. 


4, Τελικές παρατηρήσεις 
0 14”. καιο 1975 αιώνας, που χαρακτηρίζονται απά µια οικονομική, κοινωνική και πολιτική κρίση και 
µια παράλληλη πολιτιστική και λογοτεχνική ανάπτυξη, εμφανίζουν µια σειρά σημαντικών λογίων, 
κληρικών και µη. Όλοι αναζητούν τον προσφορότερο τρόπο για την εκδίωξη των “βαρβάρων”. 

0 ουμανιστής Δημήτριος Κυδώνης προκρίει τη συνδιαλλαγή µε τη Δύση και θεωρεί ότι η 
σωτηρία θᾳ προέλθει µόνον απ’ εκεί. Στηλιτεύει την κακή δημοσιονομική κατάσταση, την ανέχεια 
καιτην φτώχεια. 

0 μαθητής του, Γεµιστάς, κατά τον 13” αιώνα, προτείνει µια ανααύνταξη των δυνάµεων του 
Κράτους καιτη λήψη ριζοσπαστικών µέτρων για την ανάσχεση του κινδύνου. 

Κοινό τους γνώρισμα η αρχαιοµάθεια και ευρυμµάθειά τους αλλά καιτο γεγονός ότι κανείς 
τους δεν θα εισακουσθεί, Το Κλίµα στο Βυζάντιο δεν είναι πρόσφορο για µια Ένωση των Εκκλησιών, 
ὃεν θᾳ καταστεί ούτε το 1458-1459. Οιπροτάσεις του Γεμιστού, ενώ φαίνονται κοντά στην πραγ- 
µατικότητα, δεν θᾳ εφαρμοσθούν από τους Παλαιολόγους, ούτε Καν θα γίνει οποιαδήποτε προ- 
σπάθεια. Η αντίδραση από την τοπική αριστοκρατία είναι ισχυρή. 





